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1 EINLEITUNG

Die TenneT TSO GmbH, (im Folgenden als TenneT bezeichnet), plant das
Ubertragungsnetz in Bayern auszubauen und eine Hochstspannungsfreileitung mit einer
Nennspannung von 380 Kilovolt (kV) zwischen Bayern und Osterreich zu errichten und zu
betreiben. TenneT ist die =zustandige Vorhabentragerin fir den Neubau bis zur
Osterreichischen Landesgrenze.

Der geplante 380-kV-Leitungsneubau zwischen dem Netzverknlipfungspunkt Altheim und
der Osterreichischen Landesgrenze bei Simbach am Inn wird in 3 Teilabschnitten beantragt.
Der hier gegenstandliche Teilabschnitt 1, 380-kV-Freileitung Altheim — Adlkofen
(B151), stellt die (n-1) sichere Anbindung des Umspannwerks Altheim an das
Ubertragungsnetz sicher.

Der geplante Neubau und der Abbau der alten Anlagen sind mit Auswirkungen auf den
Naturhaushalt verbunden und kénnen zu Beeintrachtigungen der im Untersuchungsgebiet
vorkommenden Arten flhren. Das Planungsbiro Laukhuf wurde beauftragt Untersuchungen
zu den im Planungsgebiet vorkommenden Arten durchzufihren.

In den Jahren von 2012 bis 2019 wurden unterschiedliche Erhebungen zu den
artenschutzrechtlich relevanten Artengruppen Fledermause, Haselmaus, Vogel, Reptilien,
Amphibien  sowie  Biotoptypenkartierungen  durchgefuihrt.  Ergénzt wurde die
Biotoptypenkartierung um eine Lebensraumtypenkartierung im Bereich des FFH-Gebietes
,Leiten der Unteren Isar® durch das Biro Dr. H. M. Schober, Gesellschaft fir
Landschaftsarchitektur mbH. Weiterhin erfolgte zudem eine Kartierung potenzieller
Hohlenbdaume mit Relevanz fir Fledermduse sowie Vogelarten der Gilde
Gehdélzhohlenbriter. Zusatzlich wurden Bestande des Grofl3en Wiesenknopfs aufgenommen,
um Ruckschlisse auf das Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings treffen
zu kénnen.

Der vorliegende Kartierbericht soll Aufschluss Uber die faunistischen und
vegetationskundlichen Kartierungen geben.
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2 UNTERSUCHUNGSRAUM

Abbildung 1: Geplanter Trassenverlauf der Freileitung von Altheim — Adlkofen mit geplanten Maststandorten (Kartengrundlage: Google maps 2020)
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2.2 Schutzgebiete

Die geplante Freileitung verlauft durch das ca. 655 ha groRe FFH-Gebiet ,Leiten der unteren
Isar‘. Das Gebiet ist gepragt von verschieden Laubwaldtypen und Extensivgrinlander.
Weiterhin sind Sonderstandort wie Kalktuffquellen und Schluchtwalder vorhanden. In Tabelle
1 sind die im FFH-Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen (LRT) gelistet (BFN 2018). In
Tabelle 2 sind die im Gebiet vorkommenden Anhang Il und IV Arten gelistet (BFN 2018).

Tabelle 1: Lebensraumtypen "Leiten der unteren Isar"

Lebensraumtypen

Code Bezeichnung

7220 Kalktuffquellen

6210 Kalk-(Halb-)Trockenrasen und ihre Verbuschungsstadien

(orchideenreiche Besténde)

6510 Magere Flachland-M&hwiesen
9180 Schlucht- und Hangmischwalder
9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwaélder
9110 Hainsimsen-Buchenwaélder

9130 Waldmeister-Buchenwalder

9150 Orchideen-Kalk-Buchenwalder

Tabelle 2: Anhang Il und IV Arten im FFH-Gebiet
Arten Anhang Il und IV

Gruppe Art
Amphibien Gelbbauchunke (Bombina variegata)
Reptilien Kammmolch (Triturus cristatus)

Wirbellose Tiere | Grubenlaufkéfer (Carabus variolosus) nur Anhang Il

Pflanzen Frauenschuh (Cypripedium calceolus.)

3 BIOTOPTYPEN
3.1 Methoden

2012

Im Mai 2012 wurde eine flachendeckende Erfassung der Biotop- und Nutzungstypen im
Planungsraum des LBP in einem Korridor von 250 m (jeweils 125 m links und rechts der
Leitungsachse) durchgefiihrt (PLANUNGSBURO LAUKHUF 2012). In Bereichen, in denen
Baustelleneinrichtungen und Zufahrten sowie die zu untersuchenden Provisorien die
Korridorbreite  (berschreiten, wurden entsprechende Erweiterungen vorgenommen.

Planungsbiro LAUKHUF 8



380-kV-Freileitung UW Altheim —Matzenhof (TA1) Kartierbericht

2017

Im Juli 2017 erfolgte eine Aktualisierung der in 2012 vorgenommenen Biotop- und
Nutzungstypenkartierung im Eingriffsbereich des Vorhabens in einem Korridor von 100 m in
Wald- / Gehdlzbereichen mit Arbeitsflachen und Zufahrten und 60 m im Offenland mit
Arbeitsflachen und Zufahrten (PLANUNGSBURO LAUKHUF 2017). Weiterhin wurde im
Rahmen dieser Begehung nach Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie gesucht. Die
Kartierungen wurden in Anlehnung an den Kartierschlissel fur Biotoptypen in Niedersachsen
(DRACHENFELS 2016) ausgefuihrt und an die Biotopwertliste zur Anwendung der
Bayrischen Kompensationsverordnung (BAYKOMPV 2014) angepasst und erweitert.

3.2

Im Rahmen der Kartierungen in 2012 und 2017 wurden keine Nachweise von Arten des
Anhang IV im Untersuchungsraum nachgewiesen. Im Rahmen der Biotoptypenkartierung
2017 wurden 60 verschieden Biotoptypen (ohne Siedlungsbereiche, Industrieflachen ect.)
ermittelt. Davon sind 17 nach BNatSchG geschutzt (Tabelle 3). In Tabelle 4 werden die von
den BaumafRnahmen direkt betroffenen Biotope dargestellt.

Ergebnisse

Tabelle 3: Gesamttabelle der Biotoptypen mit Schutzstaus im Planungsraum 2017

Schutz-
. . status Regenerier
Biotoptypen im Planungsraum Code (nach Bedeutung barkeit
BNatSchG)

Walder
Vorwald auf nattrlich entwickelten . N
Boden (Altersklasse 1) Wiv1 i mittel
Sumpfwald (Altersklasse 1) WLsp 1 830 mittel *
Weichholzauenwald (Altersklasse 1-2) W&glleo* 8§30 hoch o
Laubwald basenarmer Standorte i -
(Altersklasse 2) WLba 2 hoch
Laubwald basenreicher Standorte o
(Altersklass 2) WLbr 2 i hoch
Sonstiger standortgerechter WLs 2 i mittel -
Laubmischwald
Sumpfwald WL 2- -
(Altersklasse 2) WQO1E0* 830 hoch
Hartholzauenwald WL 2- -
(Altersklasse 2) WA91FO0 830 hoch
Buchenwald basenreicher Standorte WL 3-9130 i hoch -
(Altersklasse 3)
Warmeliebender Kalkbuchenwald WL 3- -
(Altersklasse 3) WK9150 830 hoch
Hangschluchtwald WJ 1- . .
(Altersklasse 1) WJ9180* 830 mittel
Hangschluchtwald (Altersklasse 2) wjgzj:so* 830 hoch *x
Sonstiger standortgerechter i . .
Laubmischwald - (Altersklasse 1) WM 1 mittel
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Kartierbericht

Schutz-
: . status Regenerier
Biotoptypen im Planungsraum Code (nach Bedeutung barkeit
BNatSchG)
Sonstiger standortgerechter i . -
Laubmischwald - (Altersklasse 2) WM 2 mittel
Nadelwald (Altersklasse 1) WN 1 - gering -
Nadelwald, artenarm (Altersklasse 2) |WNa 2 - gering *
Nadelwald, artenreich (Altersklasse 2) | WNr 2 - mittel *
Nadelwald (Altersklasse 3) WN 3 - mittel rkk
Strukturreicher Waldrand WR - mittel *
Waldlichtungsflur uw - mittel *
Gebische und Gehdlzbestande
Mesophiles Geblisch WXm - mittel *
Auengebusch WX 8§30 hoch *
Stark verbuschte Grunlandbrache BRU - mittel *
Strauchhecke WHS - mittel *
Strauch-Baumhecke WHM - mittel *x
Einzelbaume/Baumreihen / . *
Baumgruppen - (Altersklasse 1) HBE 1 i gering
Einzelbaume/Baumreihen/Baumgruppe HBE 2 i mittel "
n (Altersklasse 2)
Einzelbaume/ Baumreihen/ i -
Baumgruppen - (Altersklasse 3) HBE 3 hoch
FlieR- und Stillgewasser
deutlich verénderter Fluss FV 830 hoch *x
FB-

naturnaher Bach FWOOBK 8§30 hoch *rk
deutlich verénderter Bach FM - hoch *x

_ ieli FQK' *kk
Kalktuff-Quellbach (nattrlich/naturnah) QF7220* 830 hoch
kiinstlich angelegtes FlieRgewasser . .
(Umflutgerinne) FUG - gering
stark ausgebauter Bach FX - gering -
kinstlich gefasste ;
Quelle/Quellbereiche FYA ) mittel i
massive Uferbefestigung an Flussufern | OQM - gering -
Steinschittung/-wurf an Flussufern 0Qs - mittel -
sonstiges naturnahes Stillgewasser SEZ 830 mittel *
sonstiges naturfernes Stillgewasser SXZ - mittel -
Acker-, Grinland- und Gartenbaubiotope
intensiv bewirtschafteter Acker A - gering -
Ackerbrache Ab - gering -
mqfslg extensiv genutztes, artenarmes GEa i mittel i
Griinland
Ma_mg extensiv genutztes, artenreiches GEr i mittel i
Grunland
Artenarmes Extensivgrinland GEe - mittel
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Schutz-
: . status Regenerier
Biotoptypen im Planungsraum Code (nach Bedeutung barkeit
BNatSchG)

mqfslg extensiv/extensiv genutztes GE/GB i mittel i

Grinland, brachgefallen

Intensivgriinland, brachgefallen GB - gering -

Intensivgrinland Gl - gering -

artenreiches Extensivgrinland GM 8§30 hoch *x

H i i GM- *k

artenreiches Extensivgrinland GE6510 - hoch

Seggen-, binsen- und -

hochstaudenreiche Nasswiese GN §30 hoch

Grunflachen und Gehélzbestande .

) . N PZA - gering -

junger/mittlerer Auspragung

Streuobstbestande mit artenreichem -

Extensivgrinland - (Altersklasse 1-3) HOr1-3 i hoch

Streuqbstbestéﬁ_nde (mittel/alt) rr.1.|t HOa 2-3 i mittel -

intensiv/extensiv genutztem Grinland

Landwirtschaftliche Lagerflache EL - gering -

Magerrasen

Magerrasen GT 830 sehr hoch *

Trockene bis feuchte Stauden- und Ruderalfluren

Halbruderale Gras- und Staudenflur UHM i mittel i

mittlerer Standorte

maRig artenreiche Sdume und .

Staudenfluren (feucht/nass) UF i mittel i

mafig artenreiche Saume und .

Staudenfluren (frisch-méaRig trocken) UM i mittel i

mafig artenreiche Saume und .

Staudenfluren (trocken/warm) uT i mittel i

Geholzfreie Biotope der Simpfe und Niedermoore

Schilf-Landrohricht NRS 8§30 mittel b

Nahrstoffreiches Grol3seggenried NSG 8§30 mittel -

Fels-, Gesteins- und Offenbodenbiotope

Sandiger Offenbodenbereich DOS - gering -

Siedlungsbiotope

Landlich gepragtes Dorfgebiet, Gehoft | ODL - sehr -
gering

. . . sehr

Landwirtschaftliche Produktionsanlage | ODP - . -
gering

Hausgarten mit GroR3baumen PHG - mittel -

Reitsportanlage PSR - sehr -
gering

Gebaude, Verkehrs- und Industrieflachen

StraRenverkehrsflache ovs - sehr gering -

Weg, unbefestigt ovu - gering -
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Schutz-
: . status Regenerier
Biotoptypen im Planungsraum Code (nach Bedeutung barkeit
BNatSchG)

Feldweg / Schotterweg (inkl. i . i
Stra3enrandbereiche / StralRenraine) OVW sehr gering
Wasserkraftwerk OKF - keine -
Stromverteilungsanlage OKV - keine -
Sonstiges Bauwerk oYs - keine -
Sonstiges
Regenriickhaltebecken (im Bau) ‘ RRB - gering -

Regenerierbarkeit (basierend auf BayKompV 2014):

*** 3ulerst bis sehr gering/nicht bis schwer (langfristig) wiederherstellbar (= 80 Jahre)
** gering/schwer (langfristig) wiederherstellbar (26-79 Jahre)
* gering/bedingt (mittelfristig) wiederherstellbar (5-25 Jahre)

- kurzfristig wiederherstellbar (0-5 Jahre)

In Tabelle 4 werden die Biotoptypen dargestellt, die direkt in Konflikt mit den jeweiligen
Maststandorten (alt und neu) stehen.

Tabelle 4: Von der Freileitung betroffene Biotoptypen

Lage zu den
Biotop- |-€PENS" |k rzbeschreibun
1010P"raumtyp | 5 9 | geplanten | rickzubauend Spannfeldern
typ 2 Biotoptyp Masten en innerhalb d. Biotops
Masten

Landkreis Landshut / Stadt Landshut

NRS Schilf-Landrohricht M18 M21
Weichholzauenwald

- * — -

WL 1-2 WA91EQ (Altersklasse 1-2) M1 M1-2

WX Auengebiisch M1
Weichholzauenwald

- * — —

WL 1-2 WAIIEO (Altersklasse 1-2) M1

WX Auengebisch M1-2

WX Auengebiisch M1-2
Hartholzauenwald

WL 2 WAO91FO0 (Altersklasse 2) M2 M1-2

GT - Magerrasen M1-2
Hartholzauenwald

WL2 WAILFO (Altersklasse 2) M2
Hartholzauenwald

WL 2 WAO91FO0 (Altersklasse 2) M2 M1-2
Hartholzauenwald

WL2 WAILFO (Altersklasse 2) M1-2

WX --- Auengebisch M2-3
Hartholzauenwald

WL 2 WA91FO (Altersklasse 2) M3 M3-4

SE7Z sonstiges naturnahes M5 M5-6
Stillgewasser

Planungsbiro LAUKHUF
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Lage zu den
Biot Lebens- Kurzbeschreib g
1010P" | raumtyp | SUTZPESCNTEIbUNG | geplanten | rickzubauend Spannfeldern
typ 2 Biotoptyp Masten en innerhalb d. Biotops
Masten
WJ 1 wJg1go+ |Hangschluchtwald M10-11 M10-11
(Altersklasse 1)
Hangschluchtwald
* — — -
WJ 2 WJ9180 (Altersklasse 2) M10-11
AR wJg1go+ | Hangschluchtwald M10-11 M10-11
(Altersklasse 1)
WJ 2 wJg1go+ |Hangschluchtwald M10-11 M10-11
(Altersklasse 2)
FB --- Naturnaher Bach M10-11 M10-11
WQ91EO |Sumpfwald i i
WL 2 . (Altersklasse 2) M10-11 M10-11
WQ91EO |Sumpfwald i i
WL 2 N (Altersklasse 2) M10-11 M10-11
FQK QF7220* |Kalktuff-Quellbach M10-11 M10-11
FQK QF7220* |Kalktuff-Quellbach M10-11 M10-11
Warmeliebender
WL 3 WK9150 |Kalkbuchenwald M10-11 M13 M10-11
(Altersklasse 3)
WJ 2 wJg1go+ |Hangschluchtwald M11 M13 M10-11
(Altersklasse 2)
FQK QF7220* |Kalktuff-Quellbach M10-11
FQK QF7220* |Kalktuff-Quellbach
FQK QF7220* |Kalktuff-Quellbach M13 M10-11
Warmeliebender
WL 3 WK9150 |Kalkbuchenwald M11-13 M14 M11-13
(Altersklasse 3)
GM GEes10 |2renreiches M11 M14 M11-13
Extensivgriunland
WJ 2 wJo1go+ |Hangschluchtwald M11-13 M11-13
(Altersklasse 2)
Warmeliebender
WL 3 WK9150 |Kalkbuchenwald M11-13 M11-13
(Altersklasse 3)
1) Biotoptyp gemaR Kartierung Planungsbiro Laukhuf
2) Lebensraumtyp gemaR Kartierung Planungsbiro Laukhuf / Biro Dr. H. M. Schober
*) prioritére Lebensraumtypen

3.3

Beschreibung der wertgebenden Arten

Walder, Gebische und Kleingehélze

Planungsbiro LAUKHUF

13



380-kV-Freileitung UW Altheim —Matzenhof (TA1) Kartierbericht

Die Laubwalder sind Bestandteil der naturlichen Vegetation in diesem Raum. Sie bieten bei
naturnaher Ausprdgung einer Vielzahl von Tier- und Pflanzenarten Lebensraum.
Wertbestimmend sind vor allem Alter und Naturnéhe der Bestande.

Als Lebensraum fir die Tier- und Pflanzenwelt steigt der Wert der Laubwéalder mit
zunehmendem Alter. Ihre hohe Bedeutung spiegelt sich in der hohen naturschutzfachlichen
Wertstufe wieder. Feldgeholze, Hecken und ahnliche Gehdlzstrukturen bieten vielfaltigen
Lebensraum fiur die Tier- und Pflanzenwelt. Diese kleineren Strukturen bieten vor allem in
starker ausgerdumten Bereichen wichtige Lebensraum- und Verbundfunktionen fir
Kleintiere, Insekten und Vogel.

FlieR- und Stillgewésser

Gewasser bieten aufgrund ihrer speziellen Standorteigenschaften eine besondere, in der
Kulturlandschaft teilweise seltene Lebensraumqualitat far Pflanzen- und Tierarten. Die
Bedeutung der Gewasser ist bestimmt von ihrer Naturnahe bzw. ihrem Ausbaugrad und ihrer
Funktion als Lebens- und Riickzugsraum fiir die an feuchte bis nasse Lebensbedingungen
angepassten Tier- und Pflanzenarten. Naturnahe Gewasser haben eine hohe Bedeutung flr
den Naturschutz (§ 30 BNatSchG); mit steigendem Ausbaugrad nimmt diese ab.

Acker-, Grunland und Gartenbaubiotope

Ackerflachen haben im Rahmen der Bewertung von Biotoptypen eine geringe Bedeutung.
Grunlandflachen sind typische Elemente einer extensiv genutzten Kulturlandschaft und
waren friher der charakteristische Biotoptyp der Niederungsbereiche. Sie sind arten- und
blitenreich und bieten einer Vielzahl von Tieren bzw. Pflanzen Lebensraum. Extensiv
genutzte Grunlandflachen kommen im Plangebiet nur noch vereinzelt vor.

Magerrasen

Aufgrund ihrer speziellen Standorteigenschaften besitzen Magerrasen eine besondere, in der
Kulturlandschaft seltene Lebensraumqualitat fir Pflanzen- und Tierarten. lhnen kommt daher
eine hohe Bedeutung fir den Naturschutz (8§ 30 BNatSchG, Art. 23 Abs. 1 Nr. 4
BayNatSchG) zu.

Ruderalfluren

Verglichen mit den genutzten Biotoptypen zeigen Ruderalbiotope aufgrund der - oft Gber
langere Zeit - ausgesetzten Nutzung eine ungestoérte Entwicklung der Pflanzen und
Sukzessionsphasen. In der Ausprdgung als Halbruderale Gras- und Staudenflur kommt
diesem Biotoptyp eine mittlere Bedeutung zu.

3.4 Zusammenfassung

Als Ergebnis der Bestandserfassung der Biotoptypen und Pflanzen im Planungsraum lasst
sich festhalten, dass die im Planungsraum vorkommenden Biotoptypen sowie die
Auspragung der einzelnen Biotope den Einfluss von anthropogenen Nutzungen
insbesondere der intensiven Landwirtschaft auf das Schutzgut Pflanzen wiederspiegeln. Der
Uberwiegende Flachenanteil im Plangebiet wird landwirtschaftlich als Ackerflache und in
geringerem Umfang als intensives Griinland genutzt. Extensiv genutzte Flachen sowie der
Sukzession Uberlassene Flachen haben einen untergeordneten Anteil am Planungsraum.
Durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung kommt es zu Flachenumwandlungen (u.a.
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Griunlandumbruch) sowie zu Veranderungen der Artenzusammensetzungen auf den Flachen
durch Nahrstoff- und Pestizideintrage sowie durch Entwasserung. Flachenversiegelung
durch die verstreut vorkommenden Hofe sowie StralBen stellt ebenfalls eine Vorbelastung
dar, jedoch in geringerem Ausmal. In Waldbereichen stellt die vorhandene Schneise der
Bestandstrasse eine weitere Vorbelastung fur das Schutzgut Pflanzen dar. Innerhalb dieser
Bereiche kdnnten sich eigentlich Wald bzw. hoch aufwachsende Baume entwickeln.
Aufgrund von Aufwuchshoéhenbeschrankung stehen dort jedoch nur niedrig wachsende
Geholze. Weiterhin werden durch baudingte Rodungen Gehdlze und Strukturen langfristig
verlorengehen.

4 AVIFAUNA

4.1 Methoden
Brutvogel 2012

2012 erfolgte die Kartierung innerhalb von Schwerpunktbereichen, bei denen es sich
hauptsachlich um fir die Avifauna wertvollere Bereiche mit guter Habitatausstattung
handelte. Die Bestandsschatzung 2012 ergibt sich aus den ortlichen Habitaten, ihrer GroR3e
und Verteilung in der Landschaft, den Ergebnissen der Vogelerfassung aus dem Jahr 2012
sowie den allgemeinen Kenntnissen in den Atlanten zur Verbreitung, Dichte und Verteilung
der jeweiligen Arten in den bayerischen Naturrdumen. Die Bestandserfassung der im
Untersuchungsraum vorkommenden Brutvogelarten erfolgte von April bis Juni auf 5
Probeflachen (Tabelle 5) in einem Korridor von 750 m beidseitig der Trasse, in
verschiedenen Lebensraumtypen (BV1 bis BV5). Die Flachen wurden nach einer
Ubersichtsbegehung ausgewahlt (PLaNUNGSBURO LAUKHUF 2012). Diese Bereiche weisen
zum einen eine fir den gesamten Trassenverlauf reprasentative Habitatausstattung auf und
decken zum anderen gleichzeitig die wertvollsten Abschnitte mit den empfindlichsten Arten
ab. Die Bereiche umfassen Flachen der im Untersuchungsraum vorzufindenden
Lebensraumtypen Walder, Gewdasser mit umgebenden Gehdlzstrukturen, Grin- und
Ackerland sowie Siedlungs-, Gewerbe- und Abbauflachen:

zwei Waldstandorte (Probeflache BV1, BV3),

ein Gewasser mit umgebenden Gehdlzstrukturen (BV2),

Grin- und Ackerland in der Isaraue (BV4)

und ein Kiesabbaugebiet nahe Mast 16 (BV5).

Die Ergebnisse 2012 dienen als Grundlage und Malfistab fiir die Bewertung des Ubrigen
Untersuchungsraumes.
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Tabelle 5: Probeflachen im Untersuchungsgebiet 2012

Brutvogel

Probe-
flachen

Charakteristika und Artenbestand

Bedeutung

BV1

Mischwaldbestand mit vereinzelten Griinlandbereichen, zudem
Uferbereichsabschnitt der Isar mit krautiger Vegetation und einzelnen
Gehdlzgruppen. Vorkommen von 56 Arten, davon 17 Arten auf der RL
Bayern, 10 streng geschitzte Arten (Grauspecht, Griinspecht,
Mittelspecht, Schwarzspecht, Halsbandschnépper, Heidelerche,
Waldohreule als Brutvogel, Baumfalke, Wespenbussard und Schwarzmilan
als Nahrungsgast).

sehr hoch

BV2

Geflutete Sandgrube 6stlich des Altheimer Stausees.

Mit 50 Arten sehr hoher Artenbestand, davon 9 Arten auf der RL Bayern
und Arten streng geschiitzt (Griinspecht, Teichhuhn als Brutvogel,
Baumfalke und als Nahrungsgast).

hoch

BV3

Waldbereich im FFH-Gebiet mit angrenzenden Acker- und
Grunlandbereichen

Vorkommen von 44 Arten, davon 7 Arten auf der RL Bayern, 5 streng
geschutzte Arten (als Bruvogel: Griinspecht, Schwarzspecht, Waldkauz,
Nahrungsgéste: Habicht, Mausebussard)

hoch

BVv4

Offenlandbereich bestehend aus Acker- und Grinlandbereichen, begleitet
von Gras und Staudenfluren an Weg- und Stral3enrandern, nahezu
geholzfrei

Vorkommen von 19 Arten, davon 7 Arten auf der RL Bayern. Als streng
geschitzte Brutvogelart kommen Kiebitz, Mausebussard, Schwarzmilan
und Turmfalke vor.

mittel

BV5

Sandgrube bei Poffelkofen

Vorkommen von 21 Arten, davon 10 Arten auf der RL Bayern und3 streng
geschitzte Arten (Flussregenpfeifer, Heidelerche und als Nahrungsgast
Turmfalke).

gering - mittel

Zugvogel 2012

Zug- und Wintergaste wurden in zwei ausgewahlten Teilflachen im Frihjahr 2012

aufgenommen (PLANUNGSBURO LAUKHUF 2012).

Alle Vogelindividuen,

die durch

Sichtbeobachtungen oder Rufe sicher erkannt werden konnten, wurden in Tageslisten
registriert. Die Probeflachen sind Tabelle 6 dargestellit.

Tabelle 6: Probeflachen Zugvogel in 2012

Zugvogel 2012
Kurzel Charakteristika der Probeflachen und vorkommender Artenbestand Bedeutung
Altheimer Stausee mit angrenzenden Uferbereichen
71 Vorkommen von 29 Arten, davon 9 Arten auf der RL Bayern, 4 streng hoch
geschitzte Arten (Flussregenpfeifer, Flussuferlaufer, Knakente und
Silberreiher)
Geflutete Sandgrube dstlich des Altheimer Stausees
Z2 Vorkommen von 21 Arten, davon 3 Arten auf der RL Bayern. Als streng mittel
geschutzte Art kommen Silberreiher und Teichhuhn vor.
Brutvogelkartierungen 2017
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In 2017 wurde zur Aktualisierung der in 2012 vorgenommenen Kartierung von
Schwerpunktbereichen eine flachendeckende Kartierung der saP-relevanten Brutvogelarten
und deren Reproduktionsstéatten in einem Korridor mit 800 m Breite (400 m beidseitig der
Trasse) durchgefihrt. Dieser Korridor schlie3t zum Teil auch die zuvor kartierten
Schwerpunktbereiche ein, jedoch in einem geringeren Umfang. Durch die bestehende 220-
kV-Freileitung ist der 2017 erfasste Korridor vorbelastet und wird ggf. von einigen Arten
gemieden. Dieses Meideverhalten und die verschiedenen Kartiermethoden kénnen ein
Grund fur die unterschiedlichen Kartierergebnisse sein Die obligatorisch auszuwertenden
und darzustellenden Vogelarten umfassten alle in Bayern saP-relevanten Arten, worunter
alle Arten der Roten Listen Deutschlands und Bayerns sowie weitere streng geschitzte
Arten und Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie zahlen. Weitere, insbesondere
biotopkennzeichnende Arten, die keine der genannten Kriterien erfullen, wurden auf
fakultativer Basis kartiert.

Die Kartierung erfolgte artspezifisch in Anlehnung an SUDBECK ET AL. (2005) an folgenden
Terminen:

1. Durchgang: 20. - 22. 03. 2017, 06. - 09. 04.2017
2. Durchgang: 22. - 25. 04. 2017, 29.04 - 01.05.2017
3. Durchgang: 25. - 29.05.2017

4. Durchgang: 03.07.2017

Es wurden insgesamt vier komplette Begehungen des gesamten Untersuchungsraumes
durchgefiihrt. Es wurde nach Mdglichkeit versucht, die relevanten Arten mit zwei
Beobachtungsterminen zu erfassen und somit Reviere / Brutpaare abgrenzen zu konnen.

Der jeweilige Abschnitt wurde vollstandig mit dem Fahrrad und zu Fuld so abgefahren bzw.
abgegangen, dass weitgehend alle zum Zeitpunkt der Kartierung anwesenden Individuen der
eingriffsrelevanten Brutvogelarten akustisch und / oder visuell mit Hilfe eines Fernglases
erfasst werden konnten. Bereiche, die nicht befahren werden konnten, wurden begangen.

Die Kartierungen wurden in der Regel bei trockener Witterung, wenig bis schwachem Wind
und guter Sicht durchgefihrt. Zeitweise wurden die Kartierungen bei leichtem Nieselregen
durchgeflhrt. In solchen Fallen muss die Aktivitat der singenden Reviervdgel nicht unbedingt
eingeschrankt sein. Bei gro3eren Regenschauern wurde mit der Kartierung ausgesetzt. Die
Kartierungen wurden jeweils von mehreren, unabhéngig voneinander arbeitenden
Ornithologen von den frihen Morgenstunden bis in die Nacht hinein durchgefuhrt. Tagsuber
und zur Mittagszeit wurden bevorzugt die offenen Lebensrdume begangen, da typische
Feldvdgel, z.B. Feldlerche, Kiebitz, auch in diesem Zeitraum aktiv sind.

4.2 Ergebnisse
2012 und 2017

2012 wurden im Untersuchungsraum 81 Brutvogelarten nachgewiesen (Tabelle 7). 21
weitere Arten konnten nicht eindeutig in die Kategorie Brutvogel eingestuft werden. Hierbei
handelte es sich vermutlich um nahrungssuchende Gastvogelarten oder aber Tiere die ihre
Brutstatte nicht im Untersuchungsgebiet hatten. 12 Brutvogelarten wurden auch gleichzeitig
als Zugvogelarten aufgenommen. Das breiteste Artenspektrum wurde auf den Probeflachen
BV1 (57 Arten) BV2 (59 Arten) und BV3 (44 Arten) nachgewiesen. Auf den Flachen BV4 (19
Arten) und BV5 (21 Arten) fiel das Artenspektrum geringer aus.
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Unter den nachgewiesenen Arten sind 10 Arten der Europaischen Vogelschutz-Richtlinie
(Anhang I): Grauspecht, Halsbandschnapper, Heidelerche, Mittelspecht, Neuntoter,
Schwarzmilan, Schwarzspecht und Wespenbussard, Eisvogel und Silberreiher. Diese (aul3er
der Neuntoter,) sowie 11 weitere Arten (Baumfalke, Flussregenpfeifer, Griinspecht, Habicht,
Kiebitz, Mausebussard, Sperber, Teichhuhn, Turmfalke, Waldkauz sowie Waldohreule) sind
nach BNatSchG streng geschitzt.

Als gefahrdete Arten nach der Roten Listen Bayerns konnten 2012 insgesamt 16 Arten
eingestuft. Besonders hervorzuheben sind darunter die sowohl in Bayern als auch in
Deutschland stark gefahrdeten Arten Rebhuhn und Kiebitz, die in Bayern stark gefahrdeten
Arten Baumpieper, Bluthanfling und Heidelerche, und der in Deutschland stark geféahrdete
Grauspecht. Zudem sind Feldlerche, Halsbandschndpper und Mehlschwalbe in Bayern bzw.
in Deutschland als gefahrdet eingestuft.

Im Rahmen der Kartierung 2017 konnten insgesamt 25 Arten nachgewiesen werden. Davon
steht die Feldlerche als ,gefadhrdet” (Kategorie 3) auf der Roten-Liste in Bayern und
Deutschland. Zuséatzlich stehen der Baumfalke und die Rauchschwalbe in der Kategorie 3
auf der Roten-Liste Deutschland. Auf der Vorwarnliste von Bayern sind sechs der kartierten
Arten zu finden.

Tabelle 7: Gesamttabelle der Végel von 2012 und 2017 mit Rote-Liste- Status in Bayern und
Deutschland sowie Schutzstatus nach BNatSchG und Angang IV-Status

Wissen-
Trivialname | schaftlicher RL(BY | RL(D | § | VS EHZ Vorkomme | Bestan | Bestan
Name ) ) 8§ |-RL n 2012 d 2012 | d 2017
Habicht ggﬁ'tﬁi'tser Vv x| ss “”z”rg":he” BV3 1-2Ex. -
Sperber Accipiter nisus * * 8§ BVvV2 1-2Ex. -
.. Acrocephalus . %
Sumpfrohrsénger palustris BV2 <10BP 1BP
Teichrohrséanger Q;:ggig:i'“s * * BV2 0-3BP 1BP
Schwanzmeise ﬁ\sgclltgtaul (S)S * * BV1, BV2 <10BP -
Feldlerche plauda 3 3 BV4 3.6BP | 1Ex
Eisvogel Alcedo atthis 3 8§ | BV2
Anas . .
Stockente platyrhynchos BV2 <10BP -
Schnatterente Anas strepera * * BV2
Graugans Anser anser * * BV2 1BP
Baumpieper Anthus trivialis 2 3 BV1, BV2, BV5 lz__g EE -
Mauersegler Apus apus 3 * WAL BV2, BV3, BV5 | <50 Ex. -
Silberreiher Ardea alba n.g * 88§ | | BV2
Graureiher Ardea cinera \% * BV1, BV2
Waldohreule Asio otus * * 8§ L BV1 1BP -
Tafelente Aythya ferina * * BVv2 2 NG
Reiherente Aythya fuligula * * BV2 <5BP, -
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Wissen-
Trivialname | schaftlicher RL(BY | RL(D | § | VS EHZ Vorkomme | Bestan | Bestan
) ) § | -RL n 2012 d 2012 | d 2017
Name
<50 Ex.
Méausebussard Buteo buteo * * 88§ BV3, BV4 1-2BP 1BP
. Carduelis
Bluth&nfling cannabina 2 3 BV1, BV5 1-2BP -
Stieglitz Carduelis Vv * BVL, BV2,BV5 | kA -
9 carduelis ! ' o
Griinfink Carduelis * * BV1,BV2,BV3 | KA. ;
chloris
u Certhia % %
Gartenbaumlaufer brachydactyla BV1, BV3 k.A. -
u Certhia . .
Waldbaumlaufer familaris BV3
. Charadrius . unzureichen 1BP, <5 )
Flussregenpfeifer dubius 3 8§ d BV5 Ex.
Coccothrauste
Kernbeier s * * BV1, BV2, BV3 k.A. -
coccothraustes
Columba livia f. .
StralBentaube domestica . k.A. BV4 k.A. -
Hohltaube Columba * * BV4 <5Ex 1BP
oenas )
. Columba . . BV1, BV2, BV3, )
Ringeltaube palumbus BV4 k.A.
Dohle Corvus v * BV4 <30Ex. | 2NG
monedula
. BV1, BV2, BV3
* * ] ’ ] ~
Rabenkréahe Corvus corone BV4, BVS k.A.
Coturnix unzureichen
Wachtel . 3 \Y BV4 1-2BP -
coturnix d
Cuculus
Kuckuck canorus \ \ BV1,BV2,BV3 | 2-4BP 1BP
Hockerschwan Cygnus olor * * BV2
Mehlschwalbe DeI_lchon 3 3 Uz el BV2, BV3 k.A. -
urbicum d
Buntspecht Dendrocopos * * - BV1, BV2,BV3 | KA. 2BP
major
Mittelspecht Dendrocopos * » |gs| | | unaureichen BV1 1-2BP ;
medius d
Kleinspecht Dryobates Vv Vv unzureichen | gy/q gy 2-3BP -
minor d
Dryocopus * * unzureichen ) ;
Schwarzspecht martius 88 | d BV1, BV3 1-2BP
Emberiza . BV1, BV2, BV3,
Goldammer citrinella v BV4, BV5 KA. 4BP
Rotkehichen Erithacus * * BVL,BV2,BV3 | KA. .
rubecula
Baumfalke Falco subbuteo * 3 88§ BV1, BV2 1-2EXx. 1BP
Turmfalke Falco * * | 8§ BV4, BV5 1-3Ex. 1BP
tinnunculus
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Wissen-
Trivialname | schaftlicher RL(BY | RL(D | § | VS EHZ Vorkomme | Bestan | Bestan
Name ) ) § | -RL n 2012 d 2012 | d 2017
u Ficedula unzureichen
Halsbandschn&pper albicollis 3 3 88 | | d BV1 1-2BP -
Buchfink Fringilla * * BV1,BV2,BV3 | KA. -
coelebs

u ) . . <10BP, B
Blasshuhn Fulica atra BV2 <100 Ex.

. Gallinula . unzureichen <3BP, <
Teichhuhn chloropus \% 88§ d BV2, ZV2 10 Ex. -
Eichelhaher Garrulus * * BV1, BV3 KA. ;

glandarius
Gelbspotter Hippolais 3 * unzureichen | gyq gys | 2-3BP ;
icterina d
Rauchschwalbe Hirundo rustica \% 3 unzurglchen BV2, BV5 k.A. 2 BP
Neuntoter Lanius collurio \% * | BV1, BV3,BV5 | 4-6BP -
Lachméwe hgirgjn dus * * BV2, BV4 13 NG
Feldschwirl hggﬁe”a v 3 BV1 1-2BP ;
Heidelerche Lullula arborea 2 \% 8§ | BV1, BV5 <3 Ex. -
Nachtigall 'r‘n“;;gr“h";nchos * * BV1, BV3 2-3BP -
Gansesager Mergus . v unzureichen BV1, BV2 1-3BP, 1 NG
merganser <20 Ex.
Schwarzmilan Milvus migrans * * 88§ | BV1, BV4 1-2Ex. -
Bachstelze Motacilla alba * * BV2, BV4, BV5 k.A. -
Gebirgsstelze N_Iotacnla * * ZV1 <10 Ex. -
cinerea
Wiesenschafstelze | Motacilla flava * * Uz el BV4 2-3BP -
Grauschnapper Muscicapa * Y BV1, BV2, BV3 k.A. -
striata
) N N <5BP,
Kolbenente Netta rufina BV2 <50 Ex. 9 NG
Pirol Oriolus oriolus \ \ BV1, BV2 2 -6BP 1BP
Tannenmeise Parus ater * * BV3 k.A. -
Blaumeise Parus * * BVL,BV2,BV3 | KA. .
caeruleus
Kohlmeise Parus major * * BV1, BV2, BV3 k.A. -
Weidenmeise rF;%rrLllthus * * BV1, BV2 k.A. -
Sumpfmeise Parus palustris * * BV1, BV3 k.A. -
Haussperling dpc?rsnseesrticus v v BV2, BV4 KA. -
Feldsperling r?]?)?s‘:::lus v v BV2, BV4 <10BP 1BP
Rebhuhn Perdix perdix 2 2 8§ BV4 1-2BP -
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Wissen-
Trivialname | schaftlicher RL(BY | RL(D | § | VS EHZ Vorkomme | Bestan | Bestan
) ) § |-RL n 2012 d 2012 | d 2017
Name
Wespenbussard Pernis apivorus \ 3 88 | | BV1 1BP -
Jagdfasan Phasianus . * KA. BV3, BV4 KA. 1BP
colchicus
Hausrotschwanz Phoenicurus * * - BV2, BV5 k.A. -
ochruros
Gartenrotschwanz Phoen_lcurus 3 \% VLGB e BV1 2-3BP -
phoenicurus d
Zilpzalp Phylloscopus * * BVL, BV2,BV3 | KA. ;
collybita
Waldlaubsénger P_hylloscopus * * BV3 k.A. -
sibilatrix
" Phylloscopus . . BV1, BV2, BV3, )
Fitis trochilus BV5 KA.
Elster Pica pica * * BV2, BV3, BV5 k.A. -
Grauspecht Picus canus 3 2 8§ | BV1 1BP -
Griinspecht Picus viridis * * |88 unzureichen | g1 gvo gv3 | 2-48pP 2BP
Podiceps N N <5BP,
Haubentaucher cristatus BVv2 <20 Ex 1 NG
Prunella . . BV1, BV2, BV3, }
Heckenbraunelle modularis BVS k.A.
. Pyrrhula . .
Gimpel pyrrhula BV3 k.A. -
Sommer- Regulus . .
goldhahnchen ignicapillus BV1,BV3 KA. .
Wintergoldhahnche | Regulus . . BV1, BV3 <20BP )
n regulus
Girlitz Serinus serinus * * BVv2 k.A. -
Kleiber Sitta europaea * * BV1, BV2,BV3 k.A. -
Erlenzeisig Spinus spinus * * BV1 <10BP -
. Streptopelia . . )
Turkentaube decaocto Bv4 k.A.
Waldkauz Strix aluco * * 8§ BV3 1-2BP -
Star sturnus * 3 BV1,BV2,BV3 | KA. -
vulgaris
) " Sylvia . . BV1, BV2, BV3,
Monchsgrasmiicke atricapilla BVS k.A. -
Gartengrasmiicke Sylvia borin * * BV1, BV2, BV3 k.A. -
Dorngrasmiicke Sylia Y% * BV1, BVS <10BP 1BP
communis
Klappergrasmiicke | Sylvia curruca 3 * BV1,BV3,BV5 | <10BP -
Tachybaptus <10 BP,
Zwergtaucher ruficollis * * BV2 <30 Ex. -
Zaunkonig Troglodytes * * BV1, BV2,BV3 | KA. -
troglodytes
Amsel Turdus merula * * BV1,BV2, BVS, k.A. -
BV5
Singdrossel Turdus * * BV1,BV2,BV3 | kA -
9 philomelos ’ ' o
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Wissen-
Trivialname | schaftlicher RL(BY | RL(D | § | VS EHZ Vorkomme | Bestan | Bestan
) ) § | -RL n 2012 d 2012 | d 2017
Name
Wacholderdrossel Turdus pilaris * * BV1, BV2 k.A. -
Misteldrossel Turdus * * BV1, BV3, BV5 KA. 1BP
VISCIVOrus
Kiebitz Vanellus 2 2 |ss BV4 0-5BP ;
vanellus

RL(BY): Status nach Roter Liste Bayern (RUDOLPH ET AL. 2016), RL(D): Status nach Roter Liste Deutschland (GRUNEBERG ET
AL. 2015)

Gefahrdungsstatus: 0= Ausgestorben oder verschollen, 1= vom Aussterben bedroht, 2= stark gefahrdet, 3= gefahrdet, R=
Extrem seltene Arten und Arten mit geografischer Restriktion, V= Arten der Vorwarnliste, *= ungefahrdet / nicht aufgefuhrt, ¢ =
nicht bewertet, n.g. = nicht genannt;

8§ = Schutzstatus nach BNatSchG, s = streng geschiitzt, ** = als weitverbreitete Arten (,Allerweltsarten”) in Bayern vertreten;
BV - Probeflache Brutvdgel, ZV - Probeflache ZugvégelVS-RL: Vogelschutzrichtlinie: | = in Anhang | der Vogeschutzrichtlinie
Gilden: BR: Arten der Binnengewasser und Réhrichte, BB: Bodenbriter; GFB: Gehdlzfreibriter, GHB: Gehdlzhohlenbriter, NG:
Nahrungsgéste, k.A. = keine Angabe,

EHZ (B): Erhaltungszustand in Bayern (BAYLFU 2017): gunstig, ungiinstig, schlecht

4.3 Beschreibung der wertgebenden Arten
Greifvogel

Als Greifvogel sind 2017 lediglich der Baum- und Turmfalke und der Mausebussard
nachgewiesen worden. Der Mausebussard bevorzugt offene Landschaften und kleinere
Waldgebiete. Er wurde mit einem Brutpaar im Bereich des Mastes 16 nachgewiesen. Dieser
Bereich deckt sich mit den bevorzugten Lebensrdumen des Bussards. Der Turmfalke
bevorzugt Feldgehdle und Waldrander und vermeidet in der Regel dichte Waldbesténde
wahrend der Baumfalke durchaus in lichten Laubwéldern zu finden ist. Sie wurden mit
jeweils einem Brutpaar im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Der Baumfalke nahe des
Mast 18 im Waldgebiet und der Turmfalke nahe Mast 15 in Gehdlz. 2012 waren diese Arten
ebenfalls im Untersuchungsgebiet vertreten. Weitere gefahrdete Greifvogel 2012 waren
Habicht (Einzeltiere) und Wespenbussard (1 Brutpaar).

Arten der Gewasser

Wie zu erwarten wurden die gewdasserbezogenen Arten 2017hauptsdchlich nahe der Isar
kartiert. Hier gab es Brutpaare vom Teichrohrsénger, der Graugans und dem
Sumpfrohrsanger. Als Nahrungsgaste wurden hier Haubentaucher, Kolbenente,
Gansesager, Kormoran, Lachmowe und Tafelente Kkartiert. Diese Arten, bis auf den
Kormoran waren hier auch schon 2012 vertreten. Zusétzlich wurden 2012 wurden die
meisten Arten in Probelflichen BV1 und BV2 nachgewiesen. Hier wurden Graureiher,
Silberreiher, HoOckerschwan, Zwergtaucher, Schnatterente, Teichhuhn, Reiherente,
Stockente, Blasshuhn, Sumpfrohrs&nger und Gansesager kartiert.

Baum- und waldbewohnende Arten

Hier wurde der Buntspecht sowie der Grinspecht mit jeweils zwei Brutpaaren im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Der Pirol war mit einem Brutpaar vertreten. Weiterhin
wurde ein singendes Mannchen des Kuckucks nachgewiesen. Die Misteldrossel bevorzugt
lichte Waldgebiete und war hier mit einem Brutpaar vertreten. Weiter vertreten mit einem
Brutpaar war der Feldsperling. Das Vorkommen der Arten 2017 konzentrierte sich
erwartungsgemald auf die Waldbereiche. Speziell zwischen Mast 2 und 3, 10 und 13 sowie
16 und 19.2012 waren diese Arten auch im Untersuchungsgebiet nachgewiesen worden. Als
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weitere gefahrdete waldbewohnende Arten wurden 2012 der Kleinspecht, Grauspecht, die
Klappergrasmuicke und der Baumpieper mit Brutpaaren nachgewiesen.

Offenlandbesiedler

Hier lassen sich die Arten grob in zwei Gruppen einteilen. Einige Arten bruten inmitten von
Offenflachen wie Acker oder Grunlander wahrend die andere Gruppe offene Flachen mit
Feldgehdlzen und/oder Einzelbaum- und blsche bevorzugen. Diese Arten kommen in der
Regel nicht so gut mit Hindernissen in ihren Lebensraumen klar, wie waldbewohnende Arten.

Die Hauptbruthabitate der Feldlerche sind Wiesen, Weiden und Acker. Sie wurde im
Untersuchungsgebiet lediglich gesichtet. Es konnte jedoch kein Brutpaar nachgewiesen
werden. 2012 wurden noch weitere gefdhrdete Arten des Offenlandes nachgewiesen. Es
wurden Brutpaare von Kiebitz, Rebhuhn, Heidelerche und Wachtel kartiert.

Weiterhin folgen einige Arten die Feldgehdlze und Offenflachen mit einzelnen Gebuschen
bevorzugen. Hierzu gehéren die Dorngrasmiicke, welche im Untersuchungsgebiet mit 1
Brutpaar nachgewiesen wurde und die Goldammer mit zwei Brutpaaren. Das Vorkommen
der kartierten Vogel 2017 konzentrierte sich auf die Regionen zwischen Mast 3 und 4 sowie
9 und 13. Hier besiedelten sie die offenen Randbereiche der Waldgebiete. Die
nachgewiesenen Arten wurden auch 2012 im Untersuchungsgebiet kartiert. Zusatzliche
gefahrdete Arten dieser Gruppe die 2012 nachgewiesen wurden, waren Bluthanfling und
Neuntoter.

Zugvogel

Es wurden in den zwei Probeflachen insgesamt 32 Zug- und Rastvogelarten nachgewiesen.
In Probeflache 1 wurden 29 Arten nachgewiesen und in Probeflache 2 waren es 21 Arten.
Insgesamt werden vier Arten durch das BNatSchG als streng geschiitzt gelistet.

Tabelle 8: Gesamttabelle der Zug- und Rastvogelarten 2012 mit Rote-Liste-Status in Bayern und
Deutschland sowie Schutzstatus nach BNatSchG

Trivialname Wisse"ﬁ;:gt“"her RL(BY) | RL/D) | BNatSchG Nagg‘l"’zeis Schg_tezrung
Individuen
Bachstelze Motacilla alba * * ZV1, ZV2 <10 x.
Baumpieper Anthus trivialis 2 3 ZV2 <5 Ex.
Blasshuhn Fulica atra * * ZV1,27Vv2 | ca.100 Ex.
Brandgans Tadorna tadorna R * ZV1 <20 Ex.
Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 * 8§ zZv1 <5 Ex.
Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 88 Zv1 <5 EX.
Ganseséger Mergus merganser * v ZV1,Zv2 | <10Ex.
Gebirgsstelze Motacilla cinerea * * ZV1 -
Graugans Anser anser * * ZV1,ZV2 | <50EXx.
Graureiher Ardea cinerea \4 * ZV1,ZV2 | <10Ex.
Haubentaucher Podiceps cristatus * * ZV1,ZV2 | <20Ex.
Hockerschwan Cygnus olor * * ZV1,2Zv2 | <20 Ex.
Kanadagans Branta canadensis ¢+ * ZV1,ZV2 | <20Ex.
Knakente Anas querguedula 1 2 8§ ZV1 <5 Ex.
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Trivialname Wisse",j;r?]aeﬂ”‘:her RL(BY) | RL/D) | BNatSchG Nagg‘l"’zeis Schg;ezrung
Individuen
Kolbenente Netta rufina * * ZV1,2ZV2 | ca. 30 Ex.
Kormoran Phalacrocorax carbo * * ZV1,2zV2 | ca. 20 Ex.
Krickente Anas crecca - 3 ZV1, ZV2 <5 Ex.
Lachmowe Larus ridibundus * * ZV1,2ZV2 | ca. 100 Ex
Loffelente Anas clypeata - 3 ZV1 <5 ExX.
Pfeifente Anas penelope 0 R ZV1 <5EX.
) Corvus corone Corvus * . Vi 7v2 | <50 Ex.
Rabenkréhe corone '
Reiherente Aythya fuligula * * ZV1,2ZV2 | <100 Ex.
Rostgans Tadorna ferruginea ¢ * ZV2 < 20 Ex.
Schellente Bucephala clangula * * ZV1,2ZV2 | <10 Ex.
Schnatterente Anas strepera * * zv1 ca. 200 Ex.
Silberreiher Ardea alba n.g. * 88 ZV1,7ZV2 | <10Ex.
Stockente Anas platyrhynchos * * ZV1,2V2 | ca. 200 Ex.
Streifengans Anser indicus ¢ * zZv1 <10 Ex.
Sturmméwe Larus canus R * zZv1 < 20 Ex.
Tafelente Aythya ferina * * ZV1,2ZvV2 | <50Ex.
Teichhuhn Gallinula chloropus * \4 88 YAV <20 Ex.
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis * * ZV1 < 20 Ex.

RL BY: Status nach Roter Liste Bayern (Rudolph et al. 2016), RL D: Status nach Roter Liste Deutschland (Griineberg et al.
2015); Status: 0= Ausgestorben oder verschollen, 1= vom Aussterben bedroht, 2= stark gefahrdet, 3= gefahrdet, R= Extrem
seltene Arten und Arten mit geografischer Restriktion, V= Arten der Vorwarnliste, * = ungeféhrdet / nicht aufgefuhrt, ¢ = nicht
bewertet, n.g. = nicht genannt; ZV - Probeflache Zugvdgel, BNatSchG: §8 = streng geschitzt

4.4 Zusammenfassung

Brutvdgel

Durch das geplante Vorhaben werden Habitate wie u.a. Gehdlzstrukturen und offene
Bereiche in Anspruch genommen, in denen sich 2017 Brutreviere einiger Arten (Goldammer,
Kuckuck, Grunsprecht, Pirol, Feldlerche, Graugans, Mausebussard, Spechte, Baumfalke,
Rauchschwalbe, Feldsperling, Dorngrasmiicke sowie Misteldrossel) befanden. Weiterhin
wird ein Mast zuriickgebaut, auf dem der Brutplatz eines Turmfalken festgestellt wurde.
Einige dieser Arten legen ihr Nest jedes Jahr neu an bzw. nutzen Nester anderer Vogel.
Deshalb ist ungewiss ob und wo sich Nester/Horste bei Baubeginn befinden. Um
auszuschlieRen, dass es zu Verlusten von bestehenden Nestern kommt miuissen
Mallnahmen wie zum Beispiel Vergramung zum Schutz der potenziell britenden Vdgel
ergriffen werden. Weiterhin kann auch eine Bauzeitenregelung zum Schutz britender Vogel
hier sinnvoll sein.

Zugvogel

Fur rastende Wasservogel ist der Altheimer Stausee von Bedeutung. Der Uberwiegende Teil
der Wasservogel halt sich im Umfeld der Stauwurzel bzw. im siidwestlichen Abschnitt des
Stausees auf. Dort befinden sich die Flachwasserzonen mit geringer Wasserstromung. Die
Leitung quert die Isar unterhalb der Staumauer. Hier hat der Fluss eine relativ starke
Stromung und lediglich eine Breite von ca. 80 Metern gegentber rund 450 bis 700 Metern
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Breite des Stausees. Im nahen Umfeld des Stauwehrs befinden sich im See oder am Ufer
um den Faktor 10 bis 20 weniger Vogelindividuen als im sudwestlichen Teil des Sees. Die
Isar unterhalb des Wehrs ist weitgehend frei von Wasservogeln bis auf einzelne
Géansesager, Zwergtaucher oder Kormorane, die dort mehr oder weniger regelméafdig nach
Nahrung suchen, sowie vereinzelten Enten verschiedener Arten und Blessrallen. Bei vielen
Arten handelt es sich pro Zugereignis bzw. pro Bewegung um eine kleine Anzahl. Lediglich
Arten wie Stock- und Schnatterente sowie Lachméwe oder Graugans leben in Schwéarmen
die einige hundert Tiere umfassen kdnnen. In den Trassenbereichen welche weg vom
Wasser, in Feld und Wald verlaufen nahm das Vorkommen von Zugvogeln stark ab. Hier
waren lediglich kleinere Trupps oder Einzelvégel kartiert worden. Zugvégel reagieren haufig
empfindlich auf Stérungen. Zuséatzlich kann es zu Kollisionsgefahren durch die Leitungen bei
An und Abfligen geeigneter Rastgebiete kommen. Es gilt zu prifen ob sich durch den
Baustellenlarm Probleme mit rastenden Vogeln ergeben und welche
VermeidungsmalRnahmen sinnvoll sind.

5 AMPHIBIEN
5.1 Methoden
2012

Eine Erfassung der Amphibien erfolgte im Jahr 2012 in drei Schwerpunktbereichen (Tabelle
9), die aufgrund ihrer Strukturen als méglicher Amphibienlebensraum besondere Bedeutung
zeigen (Planungsbiro LAUKHUF 2012). An acht Kartiertagen (Tag und Nacht) in vier
Intervallen wurden die Tiere anhand von Rufern, Sichtbeobachtungen und Kescherfangen
nachgewiesen. Nachfolgend sind die Zeiten der Begehungen dargestellt.

1. Intervall: 14, -15.03.2012
2. Intervall:  05. —07.05. 2012
3. Intervall:  02. —03.06.2012
4. Intervall:  24.06.2012

Tabelle 9: Probeflachen und Habitatbeschreibung 2012

Amphibien 2012

Probefléche | Habitat
Al Geflutete Sandgrube dstlich des Altheimer Stausees
A2 Tumpel mit Ufervegetation aus Gehdlzen und krautigen Bereichen
A3 Sandgrube bei Poffelkofen

2018

Im Jahr 2018 fand eine Suche nach potenziellen Habitaten fir Amphibien im
Untersuchungsraum statt (Planungsbiiro LAUKHUF 2018).

2019
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Die im Jahr 2018 entlang des geplanten Trassenverlaufs erfassten potenziellen
Amphibienhabitate, wurden im Fruhjahr und Sommer 2019 hinsichtlich der Vorkommen
planungsrelevanter Amphibienarten kartiert (LAUKHUF 2019).

Die Kartierung erfolgte in 5 Begehungen:
1. 04.04.2019

2 17.04.2019
3 20.04.2019
4. 06.05.2019
5 10.05.2019
Legende
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Abbildung 2: Lage der Erfassungsflachen in 2019

Bei den Kontrollgdngen wurden tberwiegend Laich- und Larvensuche durchgefihrt, ferner
wurden auch adulte Tiere durch Sichtfang erbeutet. Im Sommer wurden gezielt potentielle
Tagesverstecke kontrolliert. Hierbei wurde unter grof3eren Steinen oder Holzstiicken und
unter abgelagertem Pflanzenmaterial gesucht. Weiterhin wurden zwei Begehungen nachts
durchgefuhrt, um Ruf- und Wanderungsaktivitaten zu dokumentieren.

Weiterhin wurden an allen Terminen nachts Reusenfange durchgefuhrt. Verwendet wurden
Kleinfischreusen, da es bei der Verwendung von Plastikflaschen bei hoher Populationsdichte
bekanntermaf3en zu Verlusten kommen kann. Die hohe Fangigkeit dieses Reusentyps ist
von HAACKS & DREWS (2008) dokumentiert worden. Die Reusen wurden mit Gefliigelleber
bekddert, einmal zur Erhéhung der Fangigkeit, zum anderen als Ablenkfutterung fur
mitgefangene Wasserkafer und -wanzen. Diese greifen sonst u. U. kleinere Molche an. Die
Reusen wurden mit Schwimmern beschlauft und mittels Teleskopstangen ins Gewasser
gesetzt und spater auf gleichem Wege entnommen. Hierdurch entfiel eine
Vegetationszerstorung durch das Einholen der Reusen mittels Schniren. Die Reusen
wurden gegen Abend gesetzt und nach 7-8 h kontrolliert und haben sich besonders zum
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Fang von Molchen und Knoblauchkréten in ihren verschiedenen Entwicklungsstadien
bewahrt.

Bei der Determination der Tiere wurde darauf geachtet, dass ausschlieBlich mit nassen
Handen gearbeitet wird, da Amphibien aufgrund ihrer Hautbeschaffenheit sehr empfindlich
gegeniuber menschlichen SchweilRabsonderungen sind. Soweit méglich, wurden die Tiere in
zur Halfte mit Wasser geflliten Glasern betrachtet. Vor und nach Aufnahme der
Gelandearbeiten wurden samtliche Kescher, Halterungsgefale und Gummistiefel
desinfiziert, um eine Verbreitung von Virus- (Iridovirosen) und Pilzinfektionen
(Chytridimykosen) auszuschlielen. Diese Vorsichtsmalinahme ist mittlerweile unbedingt
erforderlich um die Verbreitung dieser Krankheiten zu verhindern. Die Methodik der
Feldarbeit orientierte sich hier an den von HACHTEL et al. (2009) und HEYER et al. (1994)
erarbeiteten Standards.

5.2

Im Untersuchungsgebiet wurden 2012 insgesamt 10 Arten nachgewiesen. 2019 wurden
noch finf Arten nachgewiesen. Die Gelbbauchunke wurde im Rahmen der Kartierungen
2019 nicht gefunden, soll aber laut Standart-Datenbogen des FFH-Gebiets ,Leiten der
unteren Isar® ein Vorkommen haben. Alle Amphibien in Deutschland sind durch das
Bundesnaturschutzgesetz entweder besonders oder streng geschitzt.

Ergebnisse

Tabelle 10: Gesamtergebnis der Reptilienkartierung 2012 und 2019

Trivialname Wissenschaftlicher Name | 2012|2019 |RL (B) |RL (D) | FFH | BNatSchG | EHZ
Bergmolch Ichthyosaura alpestris X X * * § -
Erdkrote Bufo bufo X X * * § -
Teichfrosch Pelophylax kl. esculentus | x X * * § -
Teichmolch Lissotriton vulgaris X X \ * § -
Grasfrosch Rana temporaria X X \ * § -
Gelbbauchunke Bombina variegata X - 2 I, v 8§ -
Laubfrosch Hyla arborea X - 2 8§ unguinstig
Springfrosch Rana dalmatina X - 3 8§ giinstig
Seefrosch Rana ridibunda X - § -
Kammmolch Triturus cristatus X 2 VoLV 8§ ungiinstig

Rote Liste (RL) Kategorien: D = Deutschland (Kuhnel et al. 2009),

BNatSchG

B= Bayern (Beutler & Rudolph 2003A)
RL-Status: V: Vorwarnliste, 1: vom Aussterben bedroht, 2: stark gefahrdet, 3: gefahrdet, *=ungefahrdet, G=Gefahrdung
unbekannten Ausmalfies, D: Daten unzureichend

FFH: - nicht aufgefuhrt, Il, IV = Art des Anhangs Il/IV
BNatSchG: &= besonders geschiitzte Arte nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG, §8= streng geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14

EHZ (BY): Erhaltungszustand in Bayern: gunstig, ungunstig, schlecht

Tabelle 11: Ermittelte Arten auf den Probeflachen sowie Bedeutung des Habitats im
Untersuchungsgebiet (2012)

Amphibien 2012
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Bedeutung
Probeflache |Arten im U-Raum
Al Laubfrosch, Teichfrosch, Seefrosch, Erdkrote, Grasfrosch, Teichmolch hoch

A2

Teichfrosch, Seefrosch, Einzelfunde: Bergmolch, Erdkréte, Teichmolch,
Grasfrosch

hoch

A3

Gelbbauchunke, Laubfrosch, Teichfrosch, Teichmolch

hoch
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Tabelle 12: Amphibien und Fundorte sowie Bedeutung des Habitats im Untersuchungsraum (2019)

Amphibien 2019

Bedeutung
Fundort Arten im U-Raum

Auwald
nordlich Teichfrosch, Erdkrote hoch
Gretlsmihle

Kleingewasser
nordlich Bergmolch, Erdkréte, Teichmolch, Teichfrosch hoch
Schwaig

Gewasser
westlich Grasfrosch, Teichmolch, Bergmolch, Teichfrosch hoch
Entenau

Saume
westlich Erdkrote mittel
Entenau

Kleingewasser
bei
Wolfsteinerau,
FFH-Gebiet

Teichmolch, Erdkrote hoch

Biberteich
westlich Bergmolch, Teichmolch, Erdkréte, Teichfrosch hoch
Lauterkofen

5.3 Beschreibung der wertgebenden Arten

Die Gelbbauchunke ist eine typische Pionierart, die bevorzugt vegetationslose, ephemere
Gewasser mit hohem Austrocknungsrisiko als Laichgewasser nutzt. Kleinstgewasser dieser
Art sind aufgrund unzuverlassiger Wassersténde, einem hohen Prédationsdruck und einer
gleichzeitig hohen intraspezifischen Konkurrenz problematische Lebensraume (BOLL 2002).
In Anpassung an das zeitlich und raumlich unvorhersehbare Auftreten dieser Gewésser und
deren Bestand hat die Gelbbauchunke eine aul3ergewdhnlich lange Fortpflanzungsperiode
von April bis August (NOLLERT & NOLLERT 1992). Dies ermdglicht den Weibchen ein
mehrfaches Ablaichen und damit eine zeitliche und raumliche Risikostreuung. Grundsatzlich
setzen gut konditionierte Weibchen grél3ere Eier, die aus ihnen schlipfenden Kaulquappen
sind zu einer schnelleren Entwicklung als die Nachkommen schlechter konditionierter
Weibchen. Diese reagieren jedoch adaptiv auf sinkende Wasserstande oder verstarkte
innerartliche Konkurrenz und beschleunigen ihre Wachstumsgeschwindigkeit zu Lasten ihrer
GroRe (BOLL 2002) Ihre Nahrung besteht zu 80 % aus kleinen Insekten, hinzu kommen
Wirmer, Spinnen und Weichtiere (GOLLMANN & GOLLMANN 2012). In Deutschland hat die
Gelbbauchunke ihren Schwerpunkt in den sidlichen Landesteilen. lhre nordlichsten
Vorkommen liegen beim niedersachsischen Bickeburg. In Bayern ist die Gelbbauchunke
weit, wenn auch liickig, verbreitet und stark bis sehr stark riicklaufig (ANDRA ET AL. 2019).
Im Untersuchungsgebiet wurde sie 2012 bei Péfflkofen in einer Kiesgrube (Probeflache A3
(Mast 16 — 18)) nachgewiesen. Weiterhin war sie im FFH-Gebiet ,Leiten der Unteren Isar”
(zwischen Mast 10 und 13) vertreten. Laut Habitatkarte zum FFH-Gebiet ,Leiten der Unteren
Isar” verlauft die geplante Trasse hier durch einen geeigneten Sommerlebensraum der
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Gelbbauchunke. Im Waldgebiet wurden fiur diese Art zwar Kkeine systematischen
Kartierungen durchgefuhrt, dennoch ist westlich der Trasse ein Aalterer Nachweis
(Artenschutzkartierung Bayern aus dem Jahr 1983) vermerkt. Norddstlich der Trasse liegen
zwei Quellbereiche, die von der Gelbbauchunke bevorzugt als Winterquartier aufgesucht
werden. 2019 wurde sie nicht im Untersuchungsgebiet gefunden, ist jedoch auch
nachweislich aktuell im FFH-Gebiet ,Leiten der unteren Isar® angesiedelt (LFU.BAYERN.DE
2016).

Der Laubfrosch ein typischer Lurch der planar-collinen Hohenstufe (GLANDT (2004)). Seine
Hoéhenverbreitungsgrenzen werden wesentlich durch das Vorhandensein warmebegunstigte
Feuchtbiotope begrenzt (GROSSE & GUNTHER 1996). Eine Besonderheit dieser Art ist das
ausgesprochen gute Klettervermégen, das den Mé&nnchen das Erreichen von Rufwarten
ermdglicht, die teilweise in den Baumwipfeln liegen (SCHMIDT, UNTERSEHER & GROSSE
2003). Aber auch die Weibchen sitzen oft tagsuber dem Gewasser auf Ranken oder Seggen
um sich zu sonnen. Der Laubfrosch kommt vor allem in reich strukturierten Landschaften mit
einem mdglichst hohen Grundwasserstand vor. Wichtig sind u. a. Laichgewasser mit reich
verkrauteten Flachwasserzonen (GROSSE 1994). Das Laichgewasser muss nicht mit dem
Rufgewasser identisch sein (NOLLERT & NOLLERT 1992). Wahrend der Paarungszeit ist
besonders der Wechsel- oder Chorgesang erwdhnenswert. Der Sommerlebensraum kann
recht unterschiedlich gestaltet sein. Bevorzugt werden vernasste Odlander, Schilfgirtel,
Feuchtwiesen, Geblusche und Waldrander (GROSSE 1994). Wichtig sind vor allem eine hohe
Luftfeuchte und eine ausreichende Sonneneinstrahlung. Die Hibernation erfolgt teilweise im
Sommerlebensraum, sofern geeignete Quartiere in Form von Erdhdhlen, Steinspalten,
Kompost- oder Laubhaufen oder auch Totholz vorhanden sind. Die Nahrung besteht aus
kleineren Wirbellosen. In Deutschland ist der Laubfrosch weitverbreitet und stellenweise
sogar haufig vertreten. Einen Verbreitungsschwerpunkt hat die Art in Mecklenburg-
Vorpommern an der Ostseekiste (SCHIEMENZ & GUNTHER 1994). In Bayern ist sie
grof3flachig aber nicht flachendeckend vertreten. Der Schwerpunkt liegt hier in den
Niederungen. Allgemein nehmen die Bestande in Bayern jedoch stetig ab (ANDRA ET AL.
2019). Der Laubfrosch konnte 2012 innerhalb der Probeflachen Al (im Abstand von ca. 250
m zum Arbeitsraum am Mast 3) und A3 (ca. 300 m zum Arbeitsraum am Mast 16)
nachgewiesen werden. 2019 wurden keine Individuen im Vorhabenbereich gefunden. Da die
Art laut Verbreitungskarte im Vorhabengebiet vorkommt und sie 2012 kartiert wurde ist
anzunehmen, dass sie auch zum Kartierzeitraum 2017 in diesem Gebiet vertreten war.

Der Landlebensraum des Springfrosches sind gut durchlichtete Laub- und Laubmischwalder
mit Gewassern und einem hohen Strukturreichtum. Die besiedelten Walder kénnen dabei
relativ trocken sein. Seine Laichgewasser liegen meist maximal 200 m vom Wald entfernt
(BLAB ET AL. 1991), er nutzt Niedermoore, besonnte Sumpfe, Altwasser, Graben und sogar
ruhige FlieRgewdasserabschnitte (NOLLERT & NOLLERT 1992). Er ist ein ausgesprochener
Frahlaicher, der noch vor dem Grasfrosch sein Laichgewasser aufsucht. Der Springfrosch ist
in Bayern nur sehr zerstreut verbreitet, klare Indizien sprechen fiir eine Bestandszunahme in
einigen Regionen und sogar fur eine leichte raumliche Expansion (ANDRA ET AL. 2019). Der
Springfrosch konnte 2012 als Beibeobachtung innerhalb des Schutzstreifens zwischen Mast
1 und 2 in einem Abstand von ca. 30 m zum Arbeitsraum am Mast 1 und ca. 70 m zum
Arbeitsraum am Mast 2 nachgewiesen werden. Der Auwald der Isar stellt einen geeigneten
Landlebensraum fir die Art dar.
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5.4 Zusammenfassung

2012 wurden noch 10 Amphibienarten im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Darunter die
beiden auf der Roten Liste als Gefahrdet (2) eingestuften Arten Laubfrosch und Kammmoilch.
2019 wurden funf Arten nachgewiesen. Darunter der Teichmolch und Grasfrosch die in
Bayern auf der Vorwarnliste stehen. Die Gelbbauchunke welche 2012 nachgewiesen wurde
und im FFH-Gebiet auch aktuell ansassig ist steht, wird in Bayern und Deutschland als stark
gefahrdet eingestuft (Kategorie 2 Rote-Liste). Die Arten 2019 wurden vorwiegend an Mast 2
(Waldgebiet), 5 (Kleingewasser bei Entenau) und zwischen 10 und 13 (Kleingewésser bei
Wolfsteinerau, FFH-Gebiet) gefunden. Aber auch an den anderen Maststandorten, sowie im
nahen Umfeld (Auwald bei Gretlsmihle, Biberteich bei Lauterkofen) wurden Amphibien
nachgewiesen. Alle Amphibien in Deutschland sind durch das BNatSchG besonders oder
streng geschutzt. Durch Zerstérung und/oder Beeintrachtigung von Lebensraumen sind die
Bestédnde von Amphibien stark gefahrdet. Das geplante Vorhaben verlauft durch wichtige
Amphibienlebensraume und somit kdnnen erhebliche Stérungen und Schadigungen der
Arten durch das geplante Vorhaben entstehen. Um Schadigungen durch Baumaflinahmen
und Bauverkehr wahrend Ab- und Aufbau der Maste zu vermeiden sind geeignete
SchutzmaBRhahmen wie zum Beispiel Amphibienzdune und Geschwindigkeitsbegrenzungen
in Baustellenbereichen und Zufahrten zu ergreifen.

6 REPTILIEN
6.1 Methoden

Aufgrund des Verdachtes des Vorkommens gefahrdeter Arten und Zeigerarten wurden diese
gezielt nachgesucht. Die gilnstigsten Jahreszeiten fur die Suche und die Erfassung waren
Frahjahr (April-Juni) und Herbst (September-Oktober). Der Grund hierfir ist das zu diesen
Zeiten sehr stark ausgepragte thermoregulatorische Verhalten, da die Tiere nach Verlassen
und vor Aufsuchen des Winterquartiers ausgiebige Sonnenbadder durchfihren. Im
Hochsommer und an sehr heiRen Tagen werden bestimmte Arten, wie etwa Blindschleiche,
Ringelnatter und Kreuzotter viel seltener gefunden. Dieser Umstand wird einer Art
Sommerruhe zugeschrieben. Die mitteleuropaischen Reptilien sind hauptsachlich tagaktiv,
Blindschleiche und Kreuzotter gelegentlich auch dammerungsaktiv.

Das Aktivitdtsmaximum wird in den Vormittagsstunden zwischen 8-11 Uhr und den
Nachmittagsstunden zwischen 16-18 Uhr erreicht. Zu diesen Zeiten wurden Begehungen
durchgefuhrt. Da Reptilien sehr flichtig reagieren, wurde das Gelande langsam und
vorsichtig erkundet. Hierbei wurden besonders gut geeignete Strukturen mit dem Fernglas
kontrolliert. Besonders relevante Strukturen sind hierbei schitter bewachsene oder kahle
Bereiche, Steinhaufen und Béschungen. Auch Haufen pflanzlichen Materials oder Sandwege
sind als Aufenthaltsorte oft zu beobachten. Weiterhin wurden sonnenerwdrmte Steine,
Bretter, Balken und andere Materialien gewendet.

2012

Eine erste Erfassung der Reptilien erfolgte im Jahr 2012 in zwei Schwerpunktbereichen
(Tabelle 13), die aufgrund ihrer Strukturen als mdglicher Reptilienlebensraum besondere
Bedeutung zeigen (PLANUNGSBURO LAUKHUF 2012). Feststellungen erfolgten durch
Sichtbeobachtungen. Die Begehungen wurden dabei in Kombination mit der Vogel- und
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Biotop-Nutzungstypenkartierung vorgenommen und erfolgten an sieben Tagen in vier
Intervallen wahrend der maximalen Aktivitatszeiten der Tiere und bei geeigneter Witterung:

1. Intervall  31.05.-01.06.2012
2. Intervall 23.07 — 24.07.2012
3. Intervall 14.08. — 15. 08. 2012
4. Intervall ~ 08.09.2012

Tabelle 13: Probeflachen mit Habitatbeschreibung im Untersuchungsgebiet (2012)

Reptilien 2012

Probeflache Habitat
R1 Uferbereich an der Isar bestehend aus Gras- und Krautfluren sowie vereinzelten
Geholzgruppen
R2 Sandgrube bei Poffelkofen
2017

Im Jahr 2017 fand eine Suche nach potenziellen Reptilienhabitaten statt. Aufgrund des
anzunehmenden flachendeckenden Vorkommens der Zauneidechse kam hier der Askulap-
und Schlingnatter als weiteren Arten des Anhangs IV der FFH-Richtline mit moglichem
Vorkommen im Planungsraum besondere Beachtung zu (PLANUNGSBURO LAUKHUF 2017).

Auf der Basis der vorliegenden Biotopkartierung und umfangreicher Gelandebegehungen
wurden Raume mit einer besonderen Habitateignung fir Kriechtiere abgegrenzt. Folgende
Parameter wurden als wertgebend angesehen:

" hohe Insolation

. thermische Beglinstigung

" hohe Okotondichte zwischen Arealen unterschiedlichen Raumwiderstandes
= hohe Strukturvielfalt (liegendes Totholz, Steinhaufen etc.)

. Vorkommen anderer Kriechtierarten (Waldeidechse!)

= extensive Nutzung

Die potentiell geeigneten Kriechtierhabitate wurden in der Regel auf Basis der
Biotopkartierung abgegrenzt und im Gelande vor Ort Uberprift und ggf. angepasst.

2019

Die 2017 entlang des geplanten Trassenverlaufs erfassten Potenzialflachen mit besonderer
Habitateignung fur Reptilienarten des Anhangs IV, wurden im Jahr 2019 im Rahmen von
mehreren Untersuchungsintervallen/Begehungen hinsichtlich des Vorkommens betreffender
Arten untersucht (PLANUNGSBURO LAUKHUF 2019).

Begehungen:
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17.04.2019
20.04.2019
06.05.2019
10.05.2019
16.05.2019
12.06.2019
7. 27.06.2019
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Die Kontrollgdnge wurden wahrend der maximalen Aktivitatszeiten der Tiere durchgefiihrt.
Die Methodik der Feldarbeit orientierte sich an den von Korndérfer (1992) erarbeiteten
Standards.

Zauneidechse

Die Aktivitat dieser Art beginnt im April, die beste Erfassungszeit sind die Monate Mai bis
Juni. Bei Lufttemperaturen von 18 °C bzw. bei Substrattemperaturen von 19,5 °C tauchen
die ersten Zauneidechsen (Abbildung 3) auf. Mitte August bis Anfang September waren
weitere Durchgange zur Erfassung von Jungtieren notwendig. Die Begehungen mussen an
sonnigen Tagen erfolgen, wenngleich bei hohen Temperaturen die Vor- und Nachmittagszeit
vorzuziehen ist. Kinstliche Verstecke (kV) werden von dieser Art nicht in hohem Malde
angenommen. Es wurden 7 Begehungen durchgefihrt.

Schlingnatter

Die Erfassung erfolgte im Hochsommer am frihen Morgen und spéaten Nachmittag, im
Frihjahr/-sommer und Herbst konnte ganztagig kartiert werden (KASEWIETER 2002). Als
gunstigste Jahreszeit wird von VOLKL & KASEWIETER (2003) der Zeitraum vom Mitte Juni bis
Mitte September angegeben. Bei den Begehungen in den flr Schlingnattern geeigneten
Habitaten wurden insbesondere besonders geeignete Mikrohabitate (vgl. KASEWIETER &
VOLKL 2003) kontrolliert. Es wurden 7 Begehungen durchgefiihrt, was den Anforderungen
von KERY (2002) entspricht.

6.2 Ergebnisse

Im Untersuchungsraum wurden 2012 insgesamt drei Reptilienarten nachgewiesen
(Tabellen 14, 15). Davon steht die Zauneidechse auf der Vorwarnliste in Bayern und auf
Anhang IV der FFH-Richtlinie. 2019 konnten zwei Arten zusatzlich nachgewiesen werden.
Darunter die Schlingnatter als Anhang IV Art und als stark geféahrdete Art der Roten-Liste
Bayerns (Tabellen 14 und 16).

Tabelle 14: Gesamtergebnis der Reptilienkartierung der Jahre 2012 und 2019 mit Rote Liste-und
Schutzstatus sowie Erhaltungszustand in Bayern und Deutschland

RL RL
Trivialname Wissenschaftlicher Name 2012|2019 | (B) (D) FFH | BNatSchG | EHZ
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RL RL

Trivialname Wissenschaftlicher Name 2012 | 2019 | (B) (D) FFH | BNatSchG | EHZ

Blindschleiche | Anguis fragilis X X V * §

Ringelnatter Natrix natrix X X 3 \Y §

Schlingnatter Coronella austriaca fitzingeri - X 2 3 v 88 unginstig

Waldeidechse Zootoca vivipara - X * * §

Zauneidechse | Lacerta agilis X X V \Y v 8§ unglinstig

Rote Liste (RL) Kategorien: D = Deutschland (KUHNEL ET AL. 2009), B= Bayern (BEUTLER & RUDOLPH 2003,)
RL-Status: V: Vorwarnliste, 1: vom Aussterben bedroht, 2: stark geféhrdet, 3: gefahrdet, *=ungefahrdet, G: Gefahrdung
unbekannten Ausmafies, D: Daten unzureichend

FFH: IV = Art des Anhangs IV

BNatSchG: 8= besonders geschitzte Art und §8= streng geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
EHZ (BY): Erhaltungszustand in Bayern: ginstig, unginstig, schlecht

Tabelle 15: Probeflachen, ermittelte Art sowie Bedeutung des Habitats im Untersuchungsgebiet 2012

Reptilien 2012

Probefléche Arten Bedeutung
R1 Blindschleiche, Zauneidechse und Ringelnatter hoch
R2 Zauneidechse mittel
Tabelle 16: Anhang IV-Arten mit Fundort und Habitat in 2019
Errmittelte Anhang IV-Arten im Untersuchungsraum 2019 (Reptilien)
Art Fundort 2019 Habitat

Zauneidechse
(Lacerta agilis)

auf dem Gelande des

Umspannwerks Altheim, ca. 20 m

Entfernung zum Arbeitsraum fir
Mast 1

Intensivgrinland auf dem
Gelande des Umspannwerks,
angrenzend junge Waldstadien

im Arbeitsraum von Mast 2

Geblisch, angrenzend intensiv
bewirtschafteter Acker und
brachgefallenes
Intensivgriinland

nahe der Zuwegung zum
Arbeitsraum fur Mast 2, ca. 5 m
Entfernung

Intensiv bewirtschafteter
Acker, angrenzend Wald

nahe der Zuwegung zum

Arbeitsraum fiir Riickbaumast 12,

ca. 20 m Entfernung

Wald (Weichholzauwald) und
Vorwald, in der Nahe verlauft
ein Bach

im Arbeitsraum von Mast 11

artenreiches Extensivgriinland,
angrenzend Vorwald

angrenzend an den Arbeitsraum
von Mast 13

strukturreicher Waldrand mit
halbruderaler Gras-
/Staudenflur

nahe der Zuwegung zum
Arbeitsraum und nahe des

Arbeitsraums fir Mast 18, in jew.

ca. 10 m Entfernung

meosphiles Gebiisch mit
angrenzendem, sandigem
Offenbodenbereich und
Intensivgriinland

Schlingnatter
(Coronella austriaca)

direkt angrenzend an den
Arbeitsraum fiir Mast 18

Acker, angrenzend Gras- und
Staudenflur mittlerer Standorte
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Tabelle 17: Reptilien mit Fundort 2019 (ohne Zauneidechse und Schlingnatter)

Reptilien 2019
Fundort Arten
Umspa_mnwerk Waldeidechse
Ergolding
Aq_wald Gretls- Ringelnatter, Blindschleiche
mihle
Gewasser
westlich Ringelnatter
Entenau
Saume
westlich Waldeidechse
Entenau
Wolfsteinerau | Blindschleiche
Noérdlich .
Zaitskofen Waldeidechse
Biberteich
westlich Ringelnatter
Lauterkofen

6.3 Beschreibung der wertgebenden Arten
Zauneidechse

Die Zauneidechse wird als primar waldsteppenbewohnende Art angesehen, die durch die
postglaziale Wiederbewaldung zurtickgedrangt wurde, da sie Béden mit weniger als 50 %
Deckungsgrad bevorzugt (BLANKE 2010). Anthropogene Einflisse wie Waldrodungen und
extensive Landwirtschaft schufen neue Lebensrdaume, bis ein neuzeitlicher
Lebensraumverlust durch intensivere Nutzungsformen die Art stark zuriickdrangte (ELBING,
GUNTHER & RAHMEL 1998). Grundsatzlich kann die Zauneidechse als eury6k angesehen
werden. Es ist jedoch zu beachten, dass die Art zu den Arealrandern hin ein ausgesprochen
stendkes Verhalten an den Tag legt. Hierbei ist ein auffalliger Nord-Sid-Gradient zu
beobachten. Wahrend sie in Schleswig-Holstein vegetationsarme, sonnige Trockenstandorte
angewiesen ist besiedelt sie in Rheinland-Pfalz sogar Garten und Parkanlagen. Die
Zauneidechse nutzt Erd- und Felsspalten, artfremde Baue und selbstgegrabene ErdlGcher
innerhalb ihres Lebensraumes als Tagesversteck oder Uberwinterungsquartier. Gelegentlich
kommt es vor, dass sich altere Zauneidechsen, meist zur Zeit der Geschlechtsreife, mehr als
300 m von ihrem Geburtsort entfernen. Das Heimfindevermdgen versagt jedoch bei
Distanzen Uber 150 m. Fir die Eiablage sind feuchte und warmebegtinstigte Stellen mit
einem grabbaren Substrat notwendig, wo die 9-14 Eier abgelegt werden kénnen (HOFER
1989). Die Nahrung der Zauneidechse besteht zum grofiten Teil aus Insekten.
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Abbildung 3:Zauneidechse im Untersuchungsgebiet (Quelle: W.A. RowoLb 2019)

Schlingnatter

Die von der Schlingnatter besiedelten primaren Lebensraume liegen in natirlicherweise
offenen oder halboffenen Lagen. Es handelt sich in diesem Fall um Felsstandorte, Fluss- und
Binnendlinen, lichte Kiefernwalder, die Randbereiche von Mooren oder aber
Flussschotterheiden im Voralpenland. Da die Schlingnatter 0Okologisch sehr plastisch
reagiert, ist sie in der Lage auch Sekundarlebensraume zu besiedeln. In erster Linie ist es
die extensiv genutzte Kulturlandschaft mit ihrer hohen Strukturvielfalt und ihren zahlreichen
Okotonen. Im Sidwesten werden auch extensiv genutzte Weinbaugebiete besiedelt.
Wichtige Lebensrdaume sind auch Kalkmagerrasen, den trockenen Randbereich
degenerierter Moore, Heideflachen und Bahn- und StraBendamme. Allen Lebensrdumen
gemeinsam ist ein offener bis halboffener Charakter, eine heterogene Vegetationsstruktur
und eine Mosaik unterschiedlicher Lebensraumtypen. In Mitteleuropa wird die Schlingnatter
als eine im wesentlichen xerothermophile Art charakterisiert (VOLKL ET AL. 2003). Die
annuelle Aktivitatsperiode der Schlingnatter erstreckt sich in Mittel- und Westeuropa von
Ende Marz/Anfang April bis Mitte Oktober/Anfang November (GUNTHER & VOLKL 1996).
Diese Aktivitatszeit ist sehr stark von den jeweiligen Witterungsverhaltnissen abhangig. Die
diurnale Rhythmik ist weitgehend abhéngig vom herrschenden Wetter, auch hier reagiert die
Schlingnatter auferst plastisch. Bei 17 bis 19° finden oft ganztagige Sonnungen statt, bei
steigenden Temperaturen verkirzt sich die Verweilzeit in den Sonnungshabitaten. An sehr
heiBen Tagen sind Schlingnattern auch ggf. nachts aktiv und legen dann auch gréRere
Distanzen zurlick. Im Laufe der Aktivitatsperiode bendétigt die Schlingnattern mindestens
zwei Teilhabitate, die zum einen der Uberwinterung und der Sonnung im Friihjahr und zum
anderen der Reproduktion und Jagd im Sommer dienen. Die Wanderdistanzen liegen hier
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zwischen 170 und 480 m (vgl. VOLKL ET AL. 2017). Die Paarung der ovoviviparen
Schlingnatter erfolgt im April/Mai, zwischen Mitte August und Anfang Oktober werden 2 bis
15 Junge geboren. Junge Schlingnattern erndhren sich fast ausschlie3lich von Reptilien,
wahrend adulte Tiere neben Reptilien auch Kleinsauger, nestjunge Vogel und Amphibien
verzehren; Wirbellose werden allgemein verschméaht (VOLKL ET AL. 2017).

Ringelnatter

Die Ringelnatter lebt sowohl im Wasser als auch an Land. Durch ihr Beutespektrum
bevorzugt die Ringelnatter Feuchtgebiete mit gutem Nahrungsangebot, wie langsam
flieRende Gewasser, Seen, Teiche sowie Siumpfe. Auch in Feuchtwiesen ist sie zu finden.
Neben Jagdgrinden bendtigen sie gut geschitzte Sonnenplatze, trockene Winterquartiere
und Maoglichkeiten zur Eiablage. Amphibien stellen die wichtigste Nahrungsgrundlage.
Deshalb sind Ringelnattern oft in deren N&he zu finden. Besonders die Weibchen folgenden
nach der Laichperiode abwandernden Lurchen in deren Landlebensrdume. Dabei entfernen
sie sich oft weit von ihren Lebensraumen (BLANKE ET. AL 2008). Die Ringelnatter ist eine der
Schlangenarten die Eier ablegen. Hierfir bendtigen sie Eiablageplatze mit geeignetem
Substrat. Die Eiablage findet etwa Anfang Juli statt und die Natter legt ca. 10 — 30 Eier.
Junge Ringelnattern ernéhren sich vorwiegend von jungen Amphibien bzw. deren Larven.
GroRere Nattern erndhren sich von adulten Amphibien.

6.4 Zusammenfassung

Die Zauneidechse besiedelt ganz Bayern, der Bestandstrend dieser Art ist seit mindestens
1926 negativ (ANDRA ET AL. 2019). Mehrere Funde der ASK aus dem Jahr 2009 liegen fiir
die Zauneidechse nahe Mast Nr. 2 vor. Die Art konnte 2012 im Schneisenbereich zwischen
den Masten Nr. 1 und 2 nachgewiesen werden. Erhebliche Schadigungen kénnen sich in
diesem Bereich durch baubedingte Wirkungen innerhalb der dort vorgesehenen
Baustellenflachen/Arbeitsrdume ergeben. 2012 wurde die Zauneidechse in der Sandgrube
bei Poffelkofen (Probeflache R 2) nachgewiesen. 2019 wurden die Zauneidechsen im
Bereich der Maste 1, 2, 10, 11, 13 und 18 nachgewiesen. Hier kénnen sich erhebliche
baubedingte Schaden bzw. Tétungen im und um den Bereich der Baustellen ergeben. Die
Schlingnatter hat ein sehr weites Verbreitungsgebiet und kommt auch in Deutschland in
weiten Gebieten vor. Sie hat in Bayern ein liickiges Verbreitungsmuster mit einem deutlichen
Schwerpunkt nérdlich der Donau, sudlich der Donau wird sie im Einzugsbereich der Fliisse
Isar und Inn gefunden, wobei Bahnlinien hier wichtige Lebensrdume und Ausbreitungslinien
darstellen. Die Bestandsriickgange bei dieser Art sind regional zum Teil sehr hoch (ANDRA
ET AL. 2019). Mehrere Funde der Artenschutzkartierung (ASK) aus dem Jahr 2009 liegen fir
die Schlingnatter nahe Mast Nr. 2 vor. 2012 wurde sie im Untersuchungsgebiet nicht
aufgefunden.2019 wurde sie im Untersuchungsgebiet nordwestlich des Masts 18 bei
Deutenkofen einmalig nachgewiesen. Erhebliche Schadigungen bzw. Tétungen kdnnen sich
in diesem Bereich durch baubedingte Wirkungen innerhalb der dort vorgesehenen
Baustellenflachen ergeben. Die Ringelnatter ist das am weitesten verbreitete Schlangenart in
Deutschland. Einzig auf den Ost- und Nordfrisischen Inseln gibt es keine Vorkommen. In
Marschgebieten ist sie sparlicher vertreten. In ganz Bayern ist sie lickenhaft vertreten. Sie
wurde 2012 im Untersuchungsgebiet an Mast 2 erfasst. 2019 wurde an mehreren
Standpunkten (u. a. Auwald bei Mast 2, Kleingewdasser bei Mast 5) erfasst.
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Reptilien sind durch die Zerstérung und Zerschneidung ihrer Lebensrdume durch den
Menschen stark gefahrdet. Insgesamt konnen sich durch das geplante Vorhaben fir alle
nachgewiesenen Reptilien im Untersuchungsgebiet erhebliche Schadigungen durch Tétung
infolge des Baustellenbetriebs sowie durch den temporaren Verlust von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten durch die Einrichtung der Baustellenflachen ergeben. Barrierewirkungen kénnen
durch die Baueinsatzkabel hervorgerufen werden. Um eine Schadigung durch
BaumafRnahmen und Bauverkehr wahrend Ab- und Aufbau der Maste zu vermeiden sind
geeignete SchutzmalBhahmen wie zum Beispiel Geschwindigkeitsbegrenzungen in
Baustellenbereichen und Zufahrten notwendig.

7 SCHMETTERLINGE
741 Methoden

Im Juli und August 2017 erfolgte eine indirekte Erfassung des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblaulings. Da das Vorkommen der Art eng an das Vorhandensein der Wirtspflanze
GroRRer Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) gebunden ist, erfolgte die Erfassung der Art,
indem im Bereich des Isar-Auwaldes und angrenzenden Flachen nach den Bestanden des
GrolRen Wiesenknopfs gesucht wurde. Auf eine Kartierung der Imagines konnte somit
verzichtet werden. Im Rahmen der Biotop-Nutzungstypenkartierung wurde dabei bereits auf
das Vorkommen des GroRen Wiesenknopfs als essentielle Wirtspflanze geachtet und
potenziell geeignete Flachen fur die Art verortet (PLANUNGSBURO LAUKHUF 2017).

7.2 Ergebnisse

Im Rahmen der Kartierung 2017 wurden weder die Wirtspflanzen (Sanguisorba offivinalis)
noch die Dunklen Wiesenknopf-Ameisenbléaulinge nachgewiesen.

7.3 Beschreibung der wertgebenden Art

Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling (Phengaris (Maculinea) nausithous) ist in den
Anhangen Il und IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-Richtlinie) aufgefiihrt und damit
eine Zielart des Artenschutzes. Er bendétigt fir seine Entwicklung Bestande des GroR3en
Wiesenknopfes (Sanguisorba officinalis) und eine geniigende Anzahl von Nestern der
Wirtsameisen, hier insbesondere die Rote Gartenameise (Myrmica rubra). Die Falter legen
ihre Eier in die Blutenkdpfe vom GroRen Wiesenkopf (Sanguisorba officinalis), wo die
Raupen die ersten drei Larvenstadien (von Ende Juli bis Anfang September) verbringen. Ab
dem 4. Larvenstadium leben sie in den Nestern der Wirtsameisen. Dort erfolgen auch
Uberwinterung und Verpuppung. Im Frithsommer schliipfen die Falter (Flugzeit von Ende
Juni bis Mitte August), deren Hauptnahrungsquelle die Blutenkopfe des Grolien
Wiesenknopfes sind.
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8 FLEDERMAUSE
8.1 Methoden

Fledermause

2012 wurde zur Beurteilung der Fledermausaktivitat an zwei Wald- bzw. sonstigen
Gehodlzstandorten Fledermause mit stationdaren Batcordern erfasst (Tabelle 18)
(PLANUNGSBURO LAUKHUF 2012). Fur die Standorte wurden nach fir Flederméuse
geeignete Strukturen entlang der geplanten Freileitungstrasse ausgewahlt. Die Batcorder
wurden jeweils vor der Abenddammerung aufgestellt. Die Rufe fliegender Fledermause
wurden damit wahrend der ganzen Nacht automatisch aufgezeichnet. Die
Batcordererfassungen dienen - neben der Betrachtung der Waldstruktur (Baumalter, Anzahl
der Biotopbdume, stehendes Totholz u.d.) zur Einschatzung der Waldflachen als
Lebensraum fir Flederméause.

Aus der Summe der Aufzeichnungen sowie dem erfassten Artenspektrum lasst sich die
GroRRenordnung der Flugaktivitdt am jeweiligen Standort ableiten. Daraus ergeben sich
Ruckschlisse auf die mdgliche Dichte und Art der Baumquartiere in den umgebenden
Waldflachen sowie die Eignung des Habitats am Standort als Nahrungsgebiet fir
Fledermé&use. Bei den Bestandsschéatzungen kann eine Fehlerquote nicht ausgeschlossen
werden, da die Fledermausaktivitat nicht zwangslaufig etwas Uber die Anzahl der Individuen
aussagt. Es kann sein, dass die gleichen Tiere mehrmals aufgenommen wurden. Die
Erfassungen fanden am 09.06. 2012 und 10.07.2012 statt.

Tabelle 18: Habitat der Probeflachen 2012

Flederméause 2012

Probeflache | Habitat

F1 Mischwaldbestand mit einzelnen Grunlandbereichen norddstlich des Altheimer
Stausees
F2 Waldbereich im FFH-Gebiet ,Leiten der unteren Isar® mit angrenzenden Acker- und

Griinlandbereichen

Quartierbaume

Um einschatzen zu konnen, wo sich potenzielle Quartierstandorte von Fledermausen
befinden, wurde im Jahr 2017 eine Hohlenbaumkartierung durchgefiihrt (PLANUNGSBURO
LAUKHUF 2017). Die relevanten Bereiche wurden bei Tageslicht begangen und in einem
Korridor von 200 m, jeweils 100 m beidseits der Trasse an den Terminen (11.04.2017,
14.04.2017 und 20.04.2017) wurden die Quartierbdume erfasst. Gefundene potenzielle
Baumquartiere wurden registriert und mit einem GPS-Empfanger eingemessen. Dabei wurde
zwischen folgenden Quartiertypen unterschieden: abstehende Rinde, Rindenschupppen,
Faulloch, Spalt, Spechthdhle, Spechtloch, Stammful3héhle und Zwiesel. Diese Kleinhabitate
kénnen Fledermausen als Quartier dienen, wobei die Quartiertypen abstehende Rinde und
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Rindenschuppen lediglich als Tagesversteck genutzt werden kdnnen. Nachfolgend werden
die unterschiedlichen Quartiertypen kurz erlautert:

Quartiertypen:
Abstehende Rinde oder Rindenschuppen

Dieser Quartiertyp entsteht an absterbenden Baumen oder Asten. Er wird von allen
Fledermausarten als Quartier genutzt, die spaltenférmige Quartiere bevorzugen.
Allerdings ist die Lebensdauer dieses Quartiertyps nur wenige Jahre.

Faulloch

Ein Faulloch entsteht meist an den verschiedensten Verletzungen eines Baumes. Oft
entsteht es an abgestorbenen und abgebrochenen Asten am Stammbereich. Je nach
Grolke, kann ein Faulloch unterschiedlich viele Fledermause beherbergen. In
besonderen Fallen sind sie Zugang zu einem groRen Hohlraum im Innern eines
ausgefaulten Baumes. Dieser Quartiertyp wird von allen Fledermausarten als Quartier
genutzt, die Hohlraume in Baumen bevorzugen.

Spalt

Ein Spalt kann durch Blitzschlag entstehen oder durch das AufreiRen des Stammes bei
starker Windbelastung, aber auch an Briichen des Stammes oder an dicken Asten.
Besonders die kleinen Fledermausarten nutzen diesen Quartiertyp.

Spechthohle

Die Spechthdhle ist eine von einem Specht geschaffene Bruthdhle mit meist
horizontalem Zugang und einem nach unten anschlie@enden Brutraum. Bei alten
Spechthéhlen fault der Brutraum nach oben aus und wird das klassische
Fledermausquartier, welches von vielen Fledermausarten als Quartier genutzt wird, die
HohlrGume in Baumen bevorzugen.

Spechtloch

Das Spechtloch ist ein rundes Loch im Baum, das ein Specht bei der Nahrungssuche
gehdmmert hat, oder beim Versuch eine Spechthdhle zu bauen. Je nach tiefe dieser
Spechtlécher, sind sie fir Flederméuse als Quartier geeignet. In besonderen Fallen sind
sie Zugang zu einem grof3en Hohlraum im Innern eines ausgefaulten Baumes.

StammfulRhdhle

Die StammfuBhdhle entsteht, wenn ein Baum vom Boden her ausfault. Nur die langsam
fliegenden Fledermausarten, die vom Boden aus starten kdnnen, kénnen dieses Quartier
nutzen. Nachgewiesen ist die Nutzung durch die Bechsteinfledermaus.

Zwiesel

Bei 2 gleichstarken Teilstammen auf einem Hauptstamm spricht man von einem Zwiesel.
Das zunehmende Wachstum der Teilstamme driickt diese auseinander. Dabei entsteht
im Hauptstamm ein Hohlraum. Dieser kann Fledermausen als Quartier dienen. In
seltenen Fallen entsteht ein Spalt, der bis zum Boden reichen kann.
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8.2

Fledermause

Ergebnisse

Im Rahmen der Kartierung von 2012 wurden insgesamt 12 Fledermausarten an zwei
Standorten festgestellt. Die Brandt- und Bartfledermaus sind akustisch kaum voneinander zu
unterscheiden. Deshalb muss angenommen werden, dass beide Arten im
Untersuchungsgebiet vorkommen. Gleiches gilt fir das Braune Langohr und das Graue
Langohr. In Tabelle 19 sind die kartierten Arten dargestellt und in Tabelle 20 werden die
Arten mit den Fundorten sowie einer Bestandsschatzung dargestellit.

Tabelle 19: Gesamtergebnis der Fledermauskartierung in 2012 mit Erhaltungszustand, Schutz- und
Rote-Liste-Status in Bayern und Deutschland

W'Sse':’:'::t"d'er Trivialname EHZ(BY) | FFH |RL(D) (:\L() BNatSchG
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus | unzureichend v G 3 §§
Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus | unzureichend | I, IV 2 3 8§
Myotis brandtii Brandfledermaus unzureichend v \Y 2 §§
Myotis daubentonii Wasserfledermaus glnstig v * * §§
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus |gunstig v \Y *

Myotis nattereri Fransenfledermaus glinstig v * * 8§
Nyctalus noctula GroRer Abendsegler | unzureichend v \Y §§
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus unzureichend v * * 8§
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus glinstig v * * 8§§
Pipistrellus pygmaeus Mickenfledermaus unzureichend v D \Y §§
Plecotus auritus Braunes Langohr glinstig v \Y *

Plecotus austriacus Graues Langohr unzureichend v 2 2

EHZ: Erhaltungszustand in Bayern: gunstig, unzureichend, schlecht, unbekannt (StMUGV 2014)
FFH = Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie, Anhéange Il und IV (FFH-Richtlinie, 1992)

Rote Liste (RL): D=Deutschland (Meinig et. Al 2009), B=Bayern (Rudolph et.al 2017)
RL-Status: 2 — stark gefahrdet, 3 — gefahrdet, G — Gefahrdung anzunehmen, V - Vorwarnliste, * - derzeit nicht gefahrdet, D -

Daten unzureichend

Tabelle 20: Gesamtergebnis der Fledermauskartierung 2012 mit Fundort, Bestandschéatzung, Quartier

und Jagdgebiet

Art Fundort 2012 Bestandsschéatzung Quartiere | Jagdgebiet
2012
Breitfliigelfledermaus F1 im Schutzstreifen bei Flugaktivitat: Gebéude Griinland,
(Eptesicus serotinus) Mast 2 F1: Einzeltiere Gewasser
Bechsteinfledermaus F1, F2, im Schutzstreifen | Flugaktivitat: Gehblze Wwald
(Myotis bechsteinii) bei Mast 2 und 12 F1, F2: Einzeltiere
Brandtfledermaus F1, F2, im Schutzstreifen ElltjgggFl\C/gag % Gehblze Laubwald,
(Myotis brandtii) bei Mast 2 und 12 YL Gewasser
wenige Tiere
. . .| Flugaktivitat:
Wass_erfledermaus__ F1, im Schutzstreifen bei F1: ca. 10 % Gehblze Gewasser
(Myotis daubentonii) Mast 2 ; ;
wenige Tiere
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Art Fundort 2012 goels;andsschatzung Quartiere Jagdgebiet
. . . Flugaktivitat: -
Kleine Bartfledermaus F1, F2, im Schutzstreifen ) . Linienhafte
- - ] F1,F2:ca. 8% Gebaude
(Myotis mystacinus) bei Mast 2 und 12 . ; Elemente
wenige Tiere
Flugaktivitat:
Fransenfledermaus F1, F2, im Schutzstreifen |F1:ca.8 % . Halboffgne,
. ) k : Geholze strukturierte
(Myotis nattereri) bei Mast 2 und 12 F2:ca. 6 % Landschaft
wenige Tiere
Grol3er Abendsegler F1, F2, im Schutzstreifen | Flugaktivitat: Gehélze Offene
(Nyctalus noctula) bei Mast 2 und 12 F1, F2: Einzeltiere Landschaft
Rauhautfledermaus F2, im Schutzstreifen bei | Flugaktivitat: Gehblze Waldrand,
(Pipistrellus nathusii) Mast 12 F2: Einzeltiere Gewasserufer
Flugaktivitat: Kleinaehdlze
Zwergfledermaus F1, F2, im Schutzstreifen |F1:>50 % Gebaude V\ElJaId '
(Pipistrellus pipistrellus) | bei Mast 2 und 12 F2: >80 % .
X Gewasser
mehrere Tiere
Muckenfledermaus F1, F2, im Schutzstreifen | Flugaktivitat: Gehblze Wald,
(Pipistrellus pygmaeus) | bei Mast 2 und 12 F1, F2: Einzeltiere Gewasser
Braunes Langohr F1, im Schutzstreifen bei | Flugaktivitat: wald,
(Plecotus auritus) Mast 2 F1: Einzeltiere Genolze Wa'dfa“d'
Gewasser
Graues Langohr F1, im Schutzstreifen bei | Flugaktivitat: Siedlungspéhe,
! | Gebaude heckenreiches

(Plecotus austriacus)

Mast 2

F1: Einzeltiere

Grinland

Quartierbaume

Im Untersuchungsraum wurden im April 2017 insgesamt 165 Baume mit entsprechenden
Habitatstrukturen wie Hohlen und/ oder Spaltstrukturen kartiert. Davon sind 22 Baume vom
Bauvorhaben betroffen (Tabelle 21, Abbildung 4). Sie weisen aufgrund ihrer Strukturen ein
Potenzial als Fortpflanzung- und Ruhestattenbereiche flir baumbewohnende Flederméause

auf.

Tabelle 21: Gesamttabelle der betroffenen Kartierbdume im Untersuchungsgebiet

Nr. Baumart Quartiertyp
H1 Erle Faulloch

H2 Esche Faulloch

H3 Esche abstehende Rinde
H4 Weide Spalten

H5 Esche Spechtlécher
H6 Weide Spalten

H7 Apfel Spechthéhle
H8 Apfel Spechthdhle
H9 Weide Spechthéhle
H10 Weide Spechthdhle
H1l Apfel Spechthdhle
H12 Weide Faulloch

H13 Esche Faulloch
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Nr. Baumart Quartiertyp
H14 Esche Faulloch
H15 Apfel Faulloch
H16 Fichte Spechthéhle
H17 Esche Faulloch
H18 Birke Faulloch
H19 Eiche abstehende Rinde
H20 Esche Spalten
H21 Weissbuche abstehende Rinde
H22 Eiche Spechtloch
#14\ Ifsteinerau -
) g 7 gits §
o HIS.S :
¢ ";Lﬁfﬂs%' : chaumburg ‘ $ot
udec 28 : b '
@ Quartierbaume
| AN S22

1er Point

Abbilrdung 4: Betroffene Quartierbaume entlang der geplanten Freileitung des Abschnitt 1 in 2017

8.3 Beschreibung der wertgebenden Arten

Die Bechsteinfledermaus ist eine typische Waldfledermaus, die den Sommer vorwiegend in
naturnahen frischen und feuchten Laub- und Laub-Nadel-Mischwaldern mit kleinen
Wasserldufen, Lichtungen und einem hoéhlenreichen Altholzbestand  verbringt
(BRAUNG&DIETERLEN 2003). Es wird auch parkartiges Gelande besiedelt (STADEN 1995). Die
Mannchen leben solitar, die Weibchen bilden Wochenstubengemeinschaften bevorzugt in
Fledermauskasten; vor- und nachher werden Baumhohlen bevorzugt (MESCHEDE&HELLER
2000). Die Wochenstubengemeinschaften teilen sich in Untergruppen auf, die ihre Quartiere
oft taglich wechseln (KERTH ET AL. 2002). Deshalb ist flr diese Art auch eine ausreichende
Zahl geeigneter Quartiere sehr wichtig. Besonders bemerkenswert ist die Bindung der
Weibchen an ihre Jagdhabitate, die im Allgemeinen im Jahreslauf nicht wechseln
(KERTH et al. 2002). Demzufolge ist diese Art sehr empfindlich gegeniber Eingriffen in ihren
Lebensraum. Die Uberwinterung erfolgt in der Regel in Hoéhlen, Stollen, Kellern oder
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ahnlichen Strukturen. Bei der Bechsteinfledermaus wird allgemein ein Gebiet mit einem
Radius von ca. 1 km um die Quartiere als home range angenommen (ALBRECHT ET AL. 2002).
Als Nahrung werden von der Bechsteinfledermaus vor allem auch Tipulidae aufgenommen
(MescHEDE&HELLER 2000), ansonsten werden oft Nachtfalter, Spinnen, Weberknechte und
Dipteren durch “gleaning” erbeutet. Die Bechsteinfledermaus zeigt in Bayern einen
deutlichen Verbreitungsschwerpunkt im Nordwesten, im sldlichen Bereich ist die Verbreitung
lickenhaft, wenngleich die Bestéande in Bayern in den letzten Jahren wohl stabil geblieben
sind (MESCHEDE & RUDOLPH 2004).

Fransenfledermduse kénnen sowohl als Wald- als auch Gebaudefledermduse charakterisiert
werden. Als naturliche Quartiere werden im Sommer Baumhohlen und im Winter
unterirdische Hohlrdume aufgesucht. Auch bei der Fransenfledermaus sind haufige
Quartierwechsel im Sommer die Regel (MESCHEDE&HELLER 2000). Anthopogene
Sommerquartiere sind Nistkasten, kleinere Hohlrdume im Mauerwerk von Gebauden und
insbesondere auch Risse und Spalten in Kuhstallen. Die Jagdhabitate wechseln im
Jahreslauf. Wahrend im Fruhjahr und Sommer gewassernahe Habitate mit Uberwiegend
offenem Charakter genutzt werden, erfolgt im Spatsommer und Herbst eine iberwiegende
Nutzung von Waldstandorten (BRAUN&DIETERLEN 2003). Uber 80 % der Nahrung besteht aus
Dipteren. Die Fransenfledermaus tritt im Sommer in ganz Bayern wohl flachendeckend auf,
ihr Bestandstrend in den letzten Jahren ist wohl Uberwiegend positiv (MESCHEDE &
RUDOLPH 2004).

Beide Bartfledermausarten sind Uberwiegend in Waldern, Parks und Garten zu finden. Im
Sommer sind sie in Baumhohlen und Spalten, auch an Gebauden oder Felsen, zu finden.
Die Winterquartiere liegen in Hohlen, Stollen oder Kellern. Die Entfernung zwischen
Sommer- und Winterquartier kann bis zu 230 km betragen. Die Bedeutung des Lebensraums
»Wald« fur die Grole Bartfledermaus (Myotis brandti) ist zurzeit noch unklar, da ein
Individuum durchaus verschiedene Waldtypen und auch Offenbiotope saisonal
unterschiedlich intensiv bejagen kann und dabei auch weit entfernt von der Wochenstube
auftreten kann (MESCHEDE&HELLER2000). Diese Art ist auf spaltenreiche Baume
angewiesen. Die Bindung an den Wald ist bei der Kleinen Bartfledermaus (Myotis
mystacinus) geringer, da Wochenstuben meist an oder in Gebduden zu finden sind. Der
Wald spielt hierbei vor allem eine Rolle als Nahrungsressource. Weitere Forschungen zur
Einnischung unserer beiden Bartfledermause sind dringend notwendig, da sehr viele Fragen
noch unbeantwortet geblieben sind (MESCHEDE&HELLER2000). Beide Bartfledermausarten
scheinen Uber ganz Bayern verbreitet zu sein, und trotz der schlechten Datenlage ist der
Bestandstrend in den letzten 20 Jahren fur die Gro3e Bartfledermaus womdglich positiv, bei
der Kleinen Bartfledermaus haben sich die Bestédnde sogar verdoppelt (MESCHEDE &
RUDOLPH 2004).

Die Wasserfledermaus ist an Walder gebunden (BOLDHAUS 1988, MESCHEDE&HELLER 2000).
Hier nutzt sie Baumhoéhlen, Spechtlocher und Baumspalten als Quartier. Obwohl sie auf dem
Weg zum Jagdhabitat auch gelegentlich in Waldern jagt, ist sie auf das Vorhandensein von
langsam flieBenden oder stehenden Gewassern angewiesen. Die Entfernung zwischen
Tagesquartier und Jagdhabitat betragt meist 1 bis 8 km (EBENAU 1995), wobei die
Flugstralien gewdhnlich entlang linearer Landschaftselemente und meist windgeschitzt
verlaufen (RIEGER 1997). Diese Strecken werden mit einer Geschwindigkeit von ca. 25 km/h
beflogen (EBENAU 1995). Die Winterquartiere befinden sich in frostsicheren unterirdischen
Quartieren, die selten weiter als 100 km von den Sommerquartieren entfernt sind (DIETZ &
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KIEFER 2014). Die Wasserfledermaus ist in ganz Bayern verbreitet und nach einem
historischen Bestandseinbruch im 20. Jahrhundert haben sich die Bestande bis in die 90er
Jahre erholt, wonach eine Stagnation eintrat (MESCHEDE & RUDOLPH 2004).

Das Braune Langohr ist in weiten Teilen Deutschlands in gehdlzreichen Lebensraumen zu
finden. Besiedelt werden auch Parks, Garten und Buschlandschaften. Als Sommerquartier
werden Baumhdhlen und Nistkasten bevorzugt, die Uberwinterung findet in Hohlen, Stollen
und Kellern statt. Die saisonale Wanderung zwischen Sommer- und Winterlebensraum geht
nur Uber kurze Distanzen. Fir diese Art ist eine reichgegliederte Landschaft sehr wichtig.
Ihre Orientierungsrufe sind sehr leise fm-Laute, die eine sichere Orientierung nur Uber
wenige Meter erlauben. Deshalb werden Freiflachen nur selten Gberquert, vielmehr werden
lieber grofiere Entfernungen in Kauf genommen, wenn dabei Leitstrukturen genutzt werden
kénnen (MESCHEDE&HELLER2000). Als Jagdhabitate werden Waldrander, Lichtungen,
Schneisen, Wegrander und &hnliche Okotonzonen genutzt. Als Substratableser ist das
Langohr auf Strukturen angewiesen, die diese Jagdweise ermdglichen. In Nadelwaldern ist
dies in der Regel ein Laubholzunterbau und/oder eine ausgepragte Krautschicht. In einigen
Monaten jagt das Braune Langohr allerdings auch bevorzugt Schmetterlinge (Lepidoptera,
insbes. Noctuidae) (MEINEKE 1991). Das Braune Langohr ist in Bayern flachendeckend
verbreitet, seit etwa 1985 haben sich die Bestande wieder erholt (MESCHEDE & RUDOLPH
2004).

Das Graue Langohr hat eine durchaus ahnliche Lebensweise wie seine Schwesternart das
Braune Langohr. Allerdings hat es eine starkere Bindung an dorfliche Siedlungen, hier
werden die meisten Quartiere gefunden und gleichzeitig jagen die Tiere meist im Siedlungs-
und Ortsrandbereich. In Bayern ist die Art ausgesprochen llckig verbreitet, im
Unterbayerischen Hugelland fehlt die Art weitgehend; es wird ein negativer Bestandstrend
vermutet (MESCHEDE & RUDOLPH 2004).

Die Breitfliigelfledermaus ist eine typische Gebaudefledermaus. Sie wandert nicht und nutzt
oft unterschiedliche Stellen eines Gebadudes als Sommer- oder Winterquartier. Die
Breitflugelfledermaus gilt als Charakterart der norddeutschen Tiefebene (DIETZ & KIEFER
2014). Als Jagdhabitat wird eine reichgegliederte Kulturlandschaft bevorzugt, Grinland und
Gewasser, Waldrander und StralRenbeleuchtungen sind beliebte Jagdraume. Der
Aktionsraum liegt in einem Umkreis von bis zu 6 km von der Wochenstube. An das
Winterquartier stellt sie wenig Anspriche, sie bevorzugt relativ trockene, frostgeschitzte
Stellen. Die Breitfligelfledermaus ist im Sommer in Bayern weit, aber liickenhaft verbreitet,
mit Schwerpunkten in der westlichen Landeshalfte und in Ostbayern. Es wird ein erheblicher
Bestandsriickgang vermutet (MESCHEDE & RUDOLPH 2004).

Die Zwerdfledermaus ist eine typische Gebaudefledermaus (REDEL 1995).
Zwergfledermause nutzen im Sommer enge Spalten, Mauerspalten und kleine Hohlrdume
hinter Verkleidungen und in Rolladen. Im Winter werden unter Umstanden die bereits im
Sommer genutzten Gebdude frequentiert, allerdings nun frostfreie Stellen. Die
Zwergfledermaus zieht nur Strecken bis max. 50 km. Sie jagt an Gewassern, Waldrandern,
Parkanlagen, Garten und auch Uuber Strallen und Platzen, dabei werden haufig
Stralenbeleuchtungen angeflogen. Der Jagdraum liegt maximal 3 km vom Tagesquartier
entfernt (SPEAKMAN ET AL. 1991). In Bayern ist die Zwergfledermaus flachendeckend
verbreitet, die stabilen Bestéande lassen in den letzten 15 Jahren keinen Entwicklungstrend
erkennen (MESCHEDE & RUDOLPH 2004).
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Die Schwesternart der Zwergfledermaus, die Mickenfledermaus, scheint eine Praferenz fur
Auwalder und/oder gewadssernahe Habitate zu haben (KRETZSCHMAR 2002). Diese Bereiche
werden sowohl als Nahrungs- als auch Quartierraum genutzt. Auch anthropogen Uberpragte
Bereiche mit nur entfernt auenartigem Charakter werden in den Nahrungsraum mit
einbezogen (BRAUN&DIETERLEN 2003). Genau wie die Zwergfledermaus nutzt auch die
Mickenfledermaus Uberwiegend Gebaudequartiere zur Jungenaufzucht und zur
Uberwinterung. Aufgrund ihrer spaten ldentifizierung als bona species fehlen &ltere Daten
hinsichtlich Verbreitung und BestandsgroRe. Dies gilt auch fiur Bayern, wo sie als
weitverbreitet gilt, jedoch als seltener als die Zwergfledermaus (MESCHEDE & RUDOLPH
2004).

Als Sommerquartier nutzt die Rauhhautfledermaus u. a. Baumspalten (LIMPENS&BONGERS
1991), Baumhohlen, Nistkasten und Ritzen. Die Rauhhautfledermaus bt gegeniber anderen
Fledermausarten oft eine gewisse Konkurrenz aus (LABES 1989), was besonders
Zwergfledermause und Braune Langohren betrifft. Andererseits wird sie gelegentlich vom
Abendsegler verdrangt. In einigen Fallen kommt es jedoch auch zur Vergesellschaftung. In
Kiefernforsten ist die Art oft dominant (SCHMIDT 1998). Im Spatsommer scheint eine Bindung
an FluRniederungen zu bestehen (MESCHEDE & RUDOLPH 2004). Um ihre Winterquartiere
zu erreichen, legen Rauhhautfledermause oft Hunderte von Kilometern zurtick, als Maximum
wurden 1.600 km ermittelt (DIETZ & KIEFER 2014). Im Winter werden Gebaudespalten,
Brennholzstapel und seltener Baumhdhlen, aufgesucht. Die Jagdhabitate liegen meist bis zu
6 km vom Tagesquartier entfernt und koénnen z. T. sehr unterschiedlich sein. Die
Rauhhautfledermaus nutzt Kiefernaltbestande, Ufersdume, Buchenhallenwalder, Weideland
und Saumstrukturen (MESCHEDE&HELLER 2000). Die Rauhautfledermaus ist in ganz Bayern
verbreitet, wenngleich ein negativer Bestandstrend vermutet wird (MESCHEDE & RUDOLPH
2004).

Der GroRe Abendsegler ist eine klassische Baumfledermaus, die sowohl in Baumhohlen
reproduziert als auch Uberwintert. Meist liegt der Uberwinterungsort jedoch vom
Sommerlebensraum entfernt; Abendsegler ziehen dabei bis zu 1.000 km (GEBHARD 1997). In
Kiefernforsten ist der Abendsegler meist eine dominante Art (SCHMIDT 1998). Als Jager des
freien Luftraumes jagt der Abendsegler meist in grofleren Hohen bis zu mehreren hundert
Metern (GEBHARD 1997) und erreicht Maximalgeschwindigkeiten von bis zu 50 km/h. Sein
Jagdrevier ist oft 10 km und mehr von seinem Tagesquartier entfernt. Diese sehr grof3e Art
jagt bevorzugt groliere Insekten, dabei kann ein Abendsegler bis zu 30 Maikafer (Melolontha
melolontha) in einer Nacht verzehren. Der GroR3e Abendsegler kann in ganz Bayern
angetroffen werden, eine Erholung der Bestdande nach Ende der 80er Jahre wird vermutet
(MESCHEDE & RUDOLPH 2004).

8.4 Zusammenfassung

Zusammenfassend ist zu sagen, dass 2012 im Untersuchungsgebiet die nachgewiesenen
Flederméuse Bewohner von Baumhohlen sowie auch Gebaudebewohner waren. Zu den
typischen Baumbewohnern gehéren der Grol3e Abendsegler, die Bechsteinfledermaus sowie
die Wasserfledermaus. Das Braune Langohr, die kleine Bartfledermaus, die
Rauhautfledermaus, die Brandtfledermaus sowie die Fransenfledermaus nutzen sowohl
Gebdude als auch Baume als Wochenstubenkolonien. Das Graue Langohr, die
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Zwergfledermaus suchen in erster Linie Gebaude auf, jedoch werden Baumhéhlen als
Ruhestatte und Paarungsreviere genutzt. Auch die Mickenfledermaus nutzt Gebaude fir
Wochenstubenkolonien und ist auf Nahrungssuche in Waldern unterwegs. Die
Breitfliigelfledermaus ist eine typische Gebdaudebewohnende Fledermaus.

Fur die kartierten Arten sind die im Untersuchungsraum vorhandenen mosaikartigen
Strukturen wie altere Mischwaldbestande, Waldrander und angrenzende offene Strukturen
als Quartiergebiet sowie auch Nahrungsraum von hoher Bedeutung. Der Ab- und Aufbau von
Strommasten und die dazugehdrigen Mallnahmen wie zum Beispiel Kappung von
Quartierbdumen kann hier die Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Tiere gefahrden.
Entsprechende Malinahmen wie zum Beispiel Ersatzquartiere in Form von Nistkasten sind
empfehlenswert.

9 SAUGETIERE
9.1 Methoden

Haselmé&use nutzen als Tagesversteck gerne faustgrof3e Nester aus Laub und Gras welche
sie in z. B. Brombeerdickichte oder Baumhohlen bauen. Zur Erfassung der Haselmaus
werden Ublicherweise folgende Methoden angewandt:

Nistkastenkontrolle

. Suche nach freistehenden Nestern

= Suche nach charakteristischen Nahrungsresten
. Gewodllanalysen

" Haarhaftréhren

= Fallenfang mit 4-stiindiger Kontrolle

= Kontrolle von ausgebrachten Nistréhren

Im Rahmen der Kartierungen wurden kinstliche Nisthilfen angebracht. Die Nistréhren (ca.
6x6x20 cm) werden aus Kunststoff und Sperrholz gefertigt und kénnen auch fertig erworben
werden. Fir eine mdglichst hohe Nachweiswahrscheinlichkeit wurden artenreiche Besténde
hoher Strukturvielfalt, Waldrander, lichte Bereiche etc. ausgewahlt. Hierbei kann es jedoch
zu mehr oder minder regelmafliger Konkurrenz gegeniber Wald- und Gelbhalsmaus
(Apodemus sylvaticus, A. flavicollis), die gern die ‘Tubes’ besiedeln (MARSH&MORRIS 2000)
kommen. Von  ZAYTSEVA-ANCIFEROVA&NOWAKOWSKI  (2012) wird von  einem
ausgesprochenen Meideverhalten der Haselmaus gegenuber den Nestgeruchen der
Apodemus-Arten berichtet. Werden ‘Tubes’ im Rahmen von Untersuchungen aufgehangt
und von Mausen besiedelt, mussen diese ausgetauscht und grindlich gereinigt werden.

In 2017 wurde das Untersuchungsgebiet auf Vorkommen von Haselmdusen untersucht.
Dafir wurden Bereiche, die als geeignete Lebensrdume angesehen wurden gesucht. Im
Rahmen der Untersuchungen wurden zwei relevante Bereiche im Planungsabschnitt 1
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(PLANUNGSBURO LAUKHUF 2017) ausgewahlt. In den Untersuchungsflachen wurden
jeweils 20 kunstliche Nisthilfen ausgebracht (Abbildung 5).

Ausbringung der Tubes: 24.07.2017
1. Kontrolle: 10.-11.05.2017
2. Kontrolle: 05.06.2017
3. Kontrolle: 04.07.2017
4. Kontrolle 16.08.2017

Dabei konnten nicht nur die Tiere selbst, sondern auch deren charakteristische Nester den
Artnachweis liefern. Dariiber hinaus wurde bei den Kontrollen auch nach charakteristischen
FraBspuren und Freinestern der Haselmaus gesucht. Die Nistréhren wurden mittels eines
Garmin GPSMAP 64S eingemessen.

CAltheim

Verlauf der Leitung

Frauenberg O+

Abbildung 5: Lage der Haselmaus-Untersuchungsflachen im Untersuchungsgebiet (Kartengrundlage:
Google Earth 2020

9.2 Ergebnisse

Nachweise konnten aus dem Wald in der Isaraue sudwestlich von Altheim und von
Wolfsteinerau 0stlich von Altheim erbracht werden. Es wurden adulte Tiere sowie
Nester/Wohnhohlen nachgewiesen. Die Nachweise werden in Tabelle 22 aufgefihrt.

Tabelle 22: Gesamttabelle der Haselmausnachweise im Untersuchungsgebiet 2017

Ort Art Datum Anzahl Einheit
Wolfsteinerau Haselmaus 10.05.2017 1 | Alttier
sdl. der Isar Haselmaus 10.05.2017 1| Alttier
sdl. der Isar Haselmaus 10.05.2017 1| Nest
Wolfsteinerau Haselmaus 10.05.2017 1| Nest
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Ort Art Datum Anzahl Einheit
sdl. der Isar Haselmaus 10.05.2017 1| Nest
sdl. der Isar Haselmaus 10.05.2017 1| Nest
Wolfsteinerau Haselmaus 10.05.2017 1| Nest
sdl. der Isar Haselmaus 10.05.2017 1| Nest
Wolfsteinerau Haselmaus 10.05.2017 1| Nest
Wolfsteinerau Haselmaus 05.06.2017 1| Alttier
sdl. der Isar Haselmaus 05.06.2017 1 | Alttier
sdl. der Isar Haselmaus 05.06.2017 1| Alttier
sdl. der Isar Haselmaus 05.06.2017 1| Nest
sdl. der Isar Haselmaus 05.06.2017 1| Nest
sdl. der Isar Haselmaus 05.06.2017 1| Nest
Wolfsteinerau Haselmaus 05.06.2017 1| Nest
sdl. der Isar Haselmaus 04.07.2017 1| Nest
sdl. der Isar Haselmaus 04.07.2017 1| Nest
Wolfsteinerau Haselmaus 04.07.2017 1| Nest
sdl. der Isar Haselmaus 04.07.2017 1| Nest
sdl. der Isar Haselmaus 04.07.2017 1| Nest
Wolfsteinerau Haselmaus 04.07.2017 1| Nest
sdl. der Isar Haselmaus 04.07.2017 1| Nest
Wolfsteinerau Haselmaus 16.08.2017 1| Alttier
Wolfsteinerau Haselmaus 16.08.2017 1| Alttier
sdl. der Isar Haselmaus 16.08.2017 1| Nest
sdl. der Isar Haselmaus 16.08.2017 1| Nest
sdl. der Isar Haselmaus 16.08.2017 1| Nest
Wolfsteinerau Haselmaus 16.08.2017 1| Nest
sdl. der Isar Haselmaus 16.08.2017 1| Nest
Wolfsteinerau Haselmaus 16.08.2017 1| Nest
sdl. der Isar Haselmaus 16.08.2017 1| Nest
sdl. der Isar Haselmaus 16.08.2017 1| Nest
Wolfsteinerau Haselmaus 16.08.2017 1| Nest

9.3 Beschreibung der wertgebenden Art

Die Haselmaus ist unsere kleinste heimische Bilchart und im Anhang IV der FFH-Richtlinie
gelistet. Sie besiedelt Uberwiegend die Strauchzone und nutzt dabei sowohl Unterholz im
Wald als auch Gehélzgruppen in freiem Gelande (JUSKAITIS&BUCHNER 2010). Sie kommt
bevorzugt in struktur- und unterwuchsreichen Laubmischwaldern mit hohen Saumanteilen
vor, nutzt jedoch auch Nadelwaldrander mit Geblschen, Feldgeholze, Waldrander, Parks
und Heckenstrukturen (MORRIS 2004). Wertgebend sind das Vorkommen von Hasel
(Coryllus avellana), Geildblatt (Lonicera spp.) und Waldrebe (Clematis vitalba) (JUSKAITIS&
SIOZINYTE 2008). Eine hohe Insolation wirkt sich positiv aus. Die Haselmaus verzehrt im
Fruhjahr Pollen und Knospen, im Sommer Beeren und Frichte und fetthaltige Samen im
Herbst. Hierbei kommt den Schlingpflanzen eine besondere Bedeutung zu, insbesondere die
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Samenstande Waldrebe dienen hier nicht nur als Nahrungs- sondern auch als Baustoffquelle
fur die Errichntung der Nester. Insekten spielen als Proteinquelle eine wohl eher
untergeordnete Rolle, es werden nach bisherigem Kenntnisstand (berwiegend
Schmetterlinge in unterschiedlichen Entwicklungsstadien verzehrt (CHANIN ET AL. 2015). Die
Haselmaus baut Freinester, Nester in Hohlungen und nutzt dabei sogar die verlassenen
Freinester von Singvdgeln (BERTHOLD&QUERNER 1986). Beim Bau des Nestes werden Moos,
trockene Blatter und vor allem Geil3blatt-Rinde und die Fasern der Waldrebensamenstande
verwendet (BRACEWELL&DOWNS 2017, ZAYTSEVA 2006). Die Verwendung
anthropogener Materialien im Freiland wurde erstmals von KRAMER-ROWOLD&ROWOLD
(2019) nachgewiesen. Von der Haselmaus werden sowohl Nistkasten als auch Nistrohren,
sogenannte ‘Tubes’, angenommen (Abbildung 6). Ein Tier baut im Laufe eines Sommers
meist 3-5 Nester. Die Paarungszeit kann in Mitteleuropa von April bis Oktober dauern, die
Ublicherweise zwei Wirfe kommen von Anfang Juni bis Ende September zur Welt
(JUSKAITIS&BUCHNER 2010). Die WurfgréRe liegt bei 1 bis 7 Jungtieren, die nach 40
Tagen selbstandig sind und abwandern. Geschlechtsreife tritt nach Beendigung des ersten
Winterschlafes ein (NIETHAMMER&KRAPP 1978). Haselmause halten sich als ausgezeichnete
Kletterer vorwiegend in der Strauchzone auf, dringen aber durchaus in den Kronenbereich
von Baumen vor. Die ungesellig lebenden Tiere sind vorwiegend dammerungs- und
nachtaktiv. Sie halten von Ende Oktober bis April Winterschlaf zwischen Wurzeln, in
Erdldchern oder Felsspalten und unter dicken Laubschichten. Sie folgen bei Bewegungen im
Raum in der Regel Leitlinien (Hecken, Baumriegel usf.), bewegen sich selten am Boden und
queren ungern Offenland (BRIGHT, MORRIS&MITCHELL-JONES 2006). Sie gelten als relativ
ortstreu. Strecken von 300 m kdnnen in einer Nacht zurickgelegt werden (SCHULZE 1987).
Im Wald werden Lichtungen und Wege ohne ,Astbricken“ durch Bewegungen in Baumen
oder Blschen umgangen, offene Bereiche unter Stromtrassen jedoch durchaus gequert
(HERRMANN 2010).
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Abbildung 6: Haselmaus in Nistrohre (Quelle: W.A.RowoLD 2017)
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9.4 Zusammenfassung

Es sind Haselmausfunde aus dem Jahr 2012 aus der Innaue und dem unterbayerischen
Hugelland im Landkreis Altotting dokumentiert (REICHHOLF 2012). Weiterhin wurde 2016
sudostlich von Landshut bis Geisenhausen faunistische Kartierungen durch das Buiro Dr. H.
M. Schober fur Landschaftsarchitektur mbH, Freising ausgefuhrt. Im Rahmen der geplanten
Ost-Sud Umfahrung fur Landshut wurden faunistische Kartierungen zur Haselmaus in
Auftrag gegeben. Diese Untersuchungen Uberschneiden sich zum Teil mit dem
Untersuchungsgebiet der Freileitung des Teilstlicks Altheim — Adlkoven. Im Rahmen dieser
Kartierungen konnten zwischen April und September im Untersuchungsgebiet sudlich der
Isar im Waldgebiet Haselmduse nachgewiesen werden. 2017 war die Haselmaus im
Untersuchungsgebiet und seinem weiteren Umfeld nur sehr Ilckig verbreitet. Durch die
Kontrollen der Nistkasten konnten in beiden kartierten Bereichen des Untersuchungsraumes
(stdlich der Isar und bei Wolfsteinerei im FFH-Gebiet) Nachweise der Haselmaus erbracht
werden. Diese befanden sich sidlich der Isar in Eichen-Hainbuchenwéaldern, naturnahen
mesophilen Gebischen (zwischen Mast 2 und 3) sowie, in der 0&stlichen
Untersuchungsflache in Schluchtwaldern junger- und mittlerer Auspragung (zwischen Mast
10 und 11). Als Nachweise dienten Funde von Alttieren sowie auch Nachweise von
Vermehrungsstatten (Nest, Nisthohle, Bau). In beiden Probeflachen konnten mehrere
Nachweise der Haselmaus verteilt Uber die vier Kontrolltermine erbracht werden. In allen
Fallen wurde die Reproduktion als wahrscheinlich angenommen. Der Lebensraum der
Haselméuse kann hier durch den Abbau alter Maste und Aufbau neuer Maste beeintrachtigt
werden. Zum Teil lagen die Nester im direkten Umfeld der geplanten Maste (Abbildung 7).
Es wird empfohlen entsprechende MalRnahmen zum Schutz der Tiere und ihres
Lebensraumes zu ergreifen.
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Abbildung 7: Haselmausfunde an Mast 2 im Untersuchungsgebiet 2017
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10 SONSTIGE SAUGETIERE

Gemal’ der Liste streng geschitzter Arten des BayLfU 2018a ist ein Vorkommen der Arten
Biber (Castor fiber), Wolf (Canis lupus), Feldhamster (Cricetus cricetus), Baumschlafer
(Dryomys nitedula) Wildkatze (Felis silvestris), Fischotter (Lutra lutra), Luchs (Lynx lynx) und
der Birkenmaus (Sicista betulina) in Bayern mdglich. Das Verbreitungsgebiet des Bibers
(Castor fiber) liegt zwar im Vorhabenbereich, jedoch sind die Habitatbedingungen als
Lebensraum ungeeignet und es gab keine Nachweise im Planungsgebiet. Alle anderen Arten
haben ihr Verbreitungsgebiet nicht im Vorhabenbereich. Wéahrend der Kartierungen wurde
keine der oben genannten Arten gesichtet.
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