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A.

Ergebnis der landesplanerischen Beurteilung

Gesamtergebnis

Variante West-nord

Die Variante West-nord der geplanten 380-kV-Anschlussleitung von Haiming nach
Simbach am Inn entspricht mit den unter A |l und A Il genannten MaBgaben den
Erfordernissen der Raumordnung.

Variante West-sud

Die Variante West-stid entspricht nicht den Erfordernissen der Raumordnung.

Variante Mitte-siid

Die Variante Mitte-stid der geplanten 380-kV-Anschlussleitung von Haiming nach
Simbach am Inn entspricht mit den unter A Il und A Il genannten MaBgaben den
Erfordernissen der Raumordnung.

Variante Ost-nord

Die Variante Ost-nord der geplanten 380-kV-Anschlussleitung von Haiming nach
Simbach am Inn entspricht mit den unter A Il und A Il genannten MaBgaben den
Erfordernissen der Raumordnung.

Variante Ost-siid

Die Variante Ost-std der geplanten 380-kV-Anschlussleitung von Haiming nach
Simbach am Inn entspricht mit den unter A Il und A Il genannten MaBgaben den
Erfordernissen der Raumordnung.

Allgemeine MaBgaben

Die geplante 380-kV-Anschlussleitung sowie die bestehende 110-kV-Leitung
Umspannwerk (UW) Pirach — UW Simbach a. Inn sind im Bereich zwischen Hai-
ming und Simbach a. Inn auf gemeinsamen Masten zu flhren, sofern nicht
zwingende betriebliche oder technische Gesichtspunkte entgegenstehen. Im Be-
reich der Innquerung kann auch aus Grinden des Vogelschutzes eine Parallel-
fihrung der Leitungen notwendig sein (vgl. MaBgabe 10).

Bei Eingriffen in den Bannwald sind alle vertretbaren technischen Mdglichkeiten
zur Vermeidung von Waldbeanspruchungen konsequent auszunutzen und far
Bannwaldverlust durch Rodungen gleichwertige Ersatzaufforstungen angren-
zend an den Bannwald zu leisten. Die Leitungsfihrung ist an bestehenden
Forstwegen zu orientieren. Bei der Aufforstung sind standortgerechte, artenrei-
che und stabile Mischbestéande aufzubauen.



Die Flacheninanspruchnahme landwirtschaftlich genutzter Flachen ist auf ein
moglichst geringes MaB zu beschranken. Bei der Feintrassierung sollen die
Maststandorte mdglichst an Grundstliicks- bzw. Feldgrenzen oder in Grund-
stlicks- bzw. Feldecken gelegt werden.

Im Fall von Querungen von Bodendenkmaélern soll durch die Feintrassierung die
Flacheninanspruchnahme im Bereich des Bodendenkmals mdglichst verhindert
werden. Bodendenkmaler sollen durch die Strommasten nicht zerstért oder be-
eintrachtigt werden.

Die Leitung ist so zu errichten und zu betreiben, dass hinsichtlich der elektro-
magnetischen Felder die Anforderungen der 26. BImSchV und hinsichtlich der
Koronagerausche die Anforderungen der TA Larm eingehalten werden. Dies ist
bei der Feintrassierung im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens durch ge-
eignete und detaillierte gutachterliche Untersuchungen sicherzustellen. Dabei
sind auch die L&rmsummenwirkung bzw. die Beeintrachtigung der Larmschutz-
funktion des Waldes im Bereich Moosen und Kemerting zu berlcksichtigen.

MaBgaben fiir einzelne Trassenabschnitte

Variante West-nord (Abschnitte A9a, A9b, A4b; Kraftwerk Haiming — Haim-

ing)

Im Bannwald ist die Inanspruchnahme wertvoller Waldlebensraume bei der Si-
tuierung der Maststandorte in der Feintrassierung zu bericksichtigen und - so-
weit technisch méglich - zu vermeiden.

Bei der Feintrassierung ist auf die Erfordernisse des Grundwasserschutzes im
Vorranggebiet fir die Wasserversorgung besonders zu achten.

Die Anlage von Maststandorten und BaustraBen im Bodendenkmalbereich ist
zu vermeiden, um eine Geféhrdung des Bodendenkmals Inv.Nr. D-1-7743-0002
(Burgstallanlage mit Wallgraben - Gemeinde Haiming) auszuschlieBen.

Variante Mitte-siid (Abschnitte A5, A6a; Haiming — FeldgaBner)

10.

Die 380-kV-Leitung ist im Bereich der Innquerung zum Schutz der (GroB)Vdgel
vor Stromschlag und Leitungsanflug mit der 20-kV- und der 110-kV-Leitung so
zu fuhren, dass insgesamt eine moglichst geringe Flache tberspannt wird und
sich die Beseilung auf etwa gleicher H6he befindet.

Die Beseilung ist im Bereich der Innquerung so zu fihren und zu markieren,
dass fur (GroB-)Vogel die Gefahren durch Stromschlag und Kollisionen még-



11.

lichst reduziert werden. Durch geeignete MaBnahmen sollen Ansitzmdglichkei-
ten verhindert werden.

Bei der Feintrassierung sind die Maststandorte mdglichst auBerhalb der
Schutzgebiete zu situieren.

Variante Ost-nord (Abschnitte A6b, A7a, A7c, A8; FeldgaBner — Simbach a.

Inn)

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Im Zuge der Detailplanungen ist sicherzustellen, dass ein Eingriff in das Vor-
ranggebiet fir Kies und Sand KS 9 ,Kirchdorf Sid“ (Gemeinde Kirchdorf am Inn,
Landkreis Rottal-Inn) méglichst vermieden wird.

Bei Realisierung der Variante Ost-nord muss im nachfolgenden Planfeststel-
lungsverfahrens nachgewiesen werden, dass im Bereich des Sportgelédndes des
TSV Kirchdorf am Inn durch eine Verringerung der Mastabstande und/oder Er-
héhung der Masten den Anforderungen der 26. BImSchV entsprochen werden
kann. Zudem ist die Leitung in diesem Teilabschnitt — unter Bertcksichtigung der
erforderlichen Abstande — mdéglichst nah und parallel zur geplanten Autobahn zu
fihren.

Um den Betrieb des Sonderflugplatzes in Kirchdorf am Inn nicht zu geféhrden,
mussen sowohl die Leitungen als auch die Stiitzen in den Trassenabschnitten A
7 aund A 7 b mit einer Tageskennzeichnung (Allgemeine Verwaltungsvorschrift
zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen, NfL | 143/07) versehen werden.
Ebenso missen im Planfeststellungsverfahren die maximal zulassigen Masthé-
hen unter Berlcksichtigung der An- und Abflugsektoren festgelegt werden.

Die Moglichkeit der Verwendung von Erdkabeln im Bereich des Trassenab-
schnittes A 8, insbesondere bei der Uberspannung des Gewerbegebietes Atzing,
muss im Rahmen der Variantendiskussion im Planfeststellungsverfahren hin-
sichtlich der Auswirkungen auf die Schutzgiter sowie der wirtschaftlichen und
technischen Realisierbarkeit im Vergleich zur Freileitung Gberprift werden.

Ebenso ist im Trassenabschnitt A 8 ein mdglicher Trassenverlauf der geplanten
Freileitung entlang der BundesstraBe 12 zu prifen, sofern diese Variante unter
Einhaltung der Anbauverbotszone der geplanten Autobahn A 94 mdglich er-
scheint und aus immissionsschutzrechtlichen Grinden nicht grundlegend
schlechter als die Variante A 8 zu bewerten ist.

Durch die Optimierung der Leitungsfiihrung im Abschnitt A 8 sind die Auswir-
kungen flr die von der Uberspannung betroffenen Firmen in der Detailplanung
im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren méglichst zu minimieren.



Variante Ost-sid (Abschnitte A6b, A7b, A7c, A8; FeldgaBner — Simbach a.
Inn)

18. Im Zuge der Detailplanungen ist sicherzustellen, dass ein Eingriff in das Vor-
ranggebiet fir Kies und Sand KS 9 ,Kirchdorf Stid“ (Gemeinde Kirchdorf am Inn,
Landkreis Rottal-Inn) méglichst vermieden wird.

19. Um den Betrieb des Sonderflugplatzes in Kirchdorf am Inn nicht zu geféhrden,
mussen sowohl die Leitungen als auch die Stiitzen in den Trassenabschnitten A
7 aund A 7 b mit einer Tageskennzeichnung (Allgemeine Verwaltungsvorschrift
zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen, NfL | 143/07) versehen werden.
Ebenso missen im Planfeststellungsverfahren die maximal zulassigen Masthé-
hen unter Berlcksichtigung der An- und Abflugsektoren festgelegt werden.

20. Die Moglichkeit der Verwendung von Erdkabeln im Bereich des Trassenab-
schnittes A 8, insbesondere bei der Uberspannung des Gewerbegebietes Atzing,
muss im Rahmen der Variantendiskussion im Planfeststellungsverfahren hin-
sichtlich der Auswirkungen auf die Schutzgiter sowie der wirtschaftlichen und
technischen Realisierbarkeit im Vergleich zur Freileitung Gberprift werden.

21. Ebenso ist im Trassenabschnitt A 8 ein mdglicher Trassenverlauf der geplanten
Freileitung entlang der BundesstraBe 12 zu prifen, sofern diese Variante unter
Einhaltung der Anbauverbotszone der geplanten Autobahn A 94 mdglich er-
scheint und aus immissionsschutzrechtlichen Grinden nicht grundlegend
schlechter als die Variante A 8 zu bewerten ist.

22. Durch die Optimierung der Leitungsfiihrung im Abschnitt A 8 sind die Auswir-
kungen flr die von der Uberspannung betroffenen Firmen in der Detailplanung
im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren méglichst zu minimieren.

Gegenstand des Vorhabens

I Vorhaben allgemein

Die OMV Kraftwerk Haiming GmbH (Vorhabenstrager/Antragsteller) plant die Errich-
tung und den Betrieb eines Gas-Kombikraftwerkes mit einer elektrischen Leistung von
ca. 850 Megawatt bzw. einer Feuerungswarmeleistung von 1.486 MW. Der Standort flr
dieses geplante Kraftwerk befindet sich im Industriegebiet ,,Unteres Soldatenmais® der
Gemeinde Haiming im Landkreis Altétting (Oberbayern). Die Regierung von Oberbay-
ern hat der OMV Kraftwerk Haiming GmbH mit Bescheid vom 14.12.2010 die immissi-
onsschutzrechtliche Genehmigung geman § 4 BImSchG fiir die Errichtung und den Be-
trieb des Kraftwerkes erteilt. Die Inbetriebnahme des Kraftwerkes ist im Jahr
2013/2014 geplant.

Zur Einspeisung des erzeugten Stromes in das deutsche Héchstspannungsnetz ist die
Schaffung einer Netzanbindung erforderlich. Im Rahmen der gesetzlichen Vorgaben
des Energiewirtschaftsgesetzes und der Kraftwerksnetzanschlussverordnung wurde
vom Ubertragungsnetzbetreiber transpower stromibertragungs GmbH (seit 05.10.2010
TenneT TSO GmbH) im Einvernehmen mit der Bundesnetzagentur der Raum Simbach
a. Inn (Umspannwerk) in Niederbayern als Einspeisepunkt in der 380-kV Spannungs-



ebene festgelegt. HierfUr ist die Anpassung des bestehenden Umspannwerkes erfor-
derlich.

Die OMV Kraftwerk Haiming GmbH beabsichtigt nun, die fir den Anschluss des Kraft-
werks erforderliche 380-kV-Leitung zwischen dem Standort Haiming und dem Um-
spannwerk Simbach a. Inn zu errichten. Im Vorfeld des Raumordnungsverfahrens wur-
de der Untersuchungsraum in den beiden Regierungsbezirken hinsichtlich der Reali-
sierbarkeit verschiedenster Trassenalternativen untersucht. Als Ergebnis dieser Unter-
suchungen wurden eine Vorzugsvariante (West-nord, Mitte-stid, Ost-nord) und zwei al-
ternative Trassenabschnitte (West-sld, Ost-sid) in das Verfahren eingebracht, die in
den Antragsunterlagen entsprechend dargestellt sind.

Auf oberbayerischer Seite verlaufen die in das ROV eingebrachten Varianten:
West-nord: A9a, A9b, Adb

West-sud: A1, A3, Ada, Adb

Mitte-std: A5, A6a

Auf niederbayerischer Seite verlaufen die in das ROV eingebrachten Varianten:
Mitte-std: A5, A6a

Ost-nord: A6b, A7a, A7c, A8

Ost-sud: A6b, A7b, A7c, A8

Da das Vorhaben sowohl den Regierungsbezirk Niederbayern als auch den Regie-
rungsbezirk Oberbayern betrifft, flihren die Regierungen von Niederbayern und Ober-
bayern ein gemeinsames Raumordnungsverfahren durch (siehe hierzu C 1).

Il. Beschreibung der Varianten

Gegenstand des Raumordnungsverfahrens ist die 380-kV-Leitung vom geplanten
Kraftwerk Haiming bis zum bestehenden Umspannwerk in Simbach am Inn.

Die Trassenabschnitte West-nord, West-siid und Mitte-stid verlaufen bis zur Innque-
rung auf dem Gebiet des Regierungsbezirkes Oberbayern, die anschlieBenden Tras-
senabschnitte Mitte-Stid (ab der Innquerung), Ost-nord und Ost-siid im Regierungsbe-
zirk Niederbayern.

Die Varianten West-nord und West-sid beginnen beide am Kraftwerk in Haiming und
verlaufen in norddstlicher Richtung zum Inn. Variante West-nord verlduft dabei groB-
teils durch den Bannwald Daxenthaler Forst. Die Variante West-std verlauft in der frei-
en Landschaft stdlich des Bannwalds und nérdlich der Ortsteile Piesing, Moosen,
Fahnbach und quert dabei den Golfplatz in Piesing. Die Streckenverlaufe beider Vari-
anten treffen auf H6he des Hauptortes Haiming zusammen und gehen in die Variante
Mitte-std Uber. Diese verlauft weiter am Ortsteil/Weiler Winklham vorbei und trifft auf
den Inn an einer Stelle, an der bereits eine 20 kV- und eine 110-kV-Leitung den Inn
queren.

Alle drei Varianten verlaufen bis zur Innquerung ausschlieBlich auf dem Gemeindege-
biet von Haiming. Das betroffene Gemeindegebiet wird begrenzt durch den Inn und die
Salzach sowie durch die Bannwaldflachen des Daxenthaler Forstes. Die Siedlungsbe-
reiche der Gemeinde liegen vorwiegend zwischen den Bannwaldflachen und der Salz-
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ach. Der Raum ist insgesamt gepragt von kleineren Orten/Weilern und Streusiedlun-
gen, der Landwirtschaft sowie - in stiddstlicher Richtung - von industriellen Bereichen.

Auf niederbayerischer Seite verlauft die geplante Trasse flr den Abschnitt Mitte-stid
entlang der bestehenden 110-kV-Leitung zwischen Seibersdorf und Bergham. Die
Landschaft wird dort gepragt durch eine intensive landwirtschaftliche Nutzung sowie
mehrere Einzelanwesen und Hofstellen.

Auf Hohe der Hofstelle Olling unterteilt sich die Leitung in jeweils eine Variante nérdlich
(Variante Ost-nord) und sudlich der B 12 (Variante Ost-slid), wobei der erste Abschnitt
von der Hofstelle FeldgaBner bis zur Hofstelle Olling identisch ist. Nérdlich der B 12
befindet sich der Flugplatz Kirchdorf am Inn sowie das Sportgeldnde des TSV Kirch-
dorf. Die sonstigen Freiflachen werden landwirtschaftlich genutzt. Die Variante stdlich
der B 12 verlauft Gberwiegend entlang von Wald- bzw. Biotopstrukturen, die einen ho-
hen Schutzcharakter aufweisen. Im unmittelbaren Anschluss an den geplanten Lei-
tungsverlauf befinden sich zudem Natura-2000-Gebiete.

Der letzte Trassenabschnitt ist bei beiden Varianten (Ost-nord und Ost-siid) identisch
und verlduft zwischen den Ortschaften Kirchdorf und Simbach am Inn. Nach Querung
der B 12 bei Simbach am Inn Uberspannt die Trasse mehrere Gewerbegebiete von
Kirchdorf und Simbach a. Inn, bevor sie in das Umspannwerk Simbach am Inn ein-
schleift.

Weitere Einzelheiten zum Vorhaben kénnen den Antragsunterlagen zu diesem Verfah-
ren, insbesondere dem Erlauterungsbericht, der Umweltvertraglichkeitsstudie und den
weiteren fachlichen Gutachten entnommen werden.

Das angewandte Verfahren

. Beschreibung der Zustandigkeit flir das Verfahren

Das Vorhaben verlauft durch Gemeinden in den Regierungsbezirken Niederbayern und
Oberbayern. Die Regierungen von Niederbayern und Oberbayern fihren deshalb — je-
weils fur ihren Zusténdigkeitsbereich — ein Raumordnungsverfahren durch. Die Feder-
fihrung fir das Gesamtverfahren wurde der Regierung von Niederbayern Ubertragen,
da der langere Teil der Leitungstrasse auf niederbayerischem Gebiet verlauft. Die hier
vorliegende landesplanerische Beurteilung stellt das Gesamtergebnis fir alle Trassen-
varianten dieses Vorhabens zwischen Haiming und Simbach a. Inn dar.

II. Verlauf des Verfahrens

Gegenstand von férmlichen Raumordnungsverfahren sind geméai § 15 Abs. 1 Raum-
ordnungsgesetz (ROG) i.V.m. Art. 21 Abs. 1 Bayerisches Landesplanungsgesetz
(BayLplG) ausschlieBlich

1. die in der Raumordnungsverordnung (RoV) vom 13. Dezember 1990 in der
jeweils geltenden Fassung bestimmten Vorhaben und

2. weitere Vorhaben, wenn der Trager des Vorhabens die Durchflihrung eines
Raumordnungsverfahrens beantragt,

soweit die Vorhaben konkret und von Uberortlicher Raumbedeutsamkeit sind.
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Die OMV Kraftwerk Haiming GmbH hat mit Schreiben vom 08.06.2010 die Unterlagen
zu dem Vorhaben vorgelegt und die Durchfihrung eines Raumordnungsverfahrens be-
antragt.

Die Antragsunterlagen wurden bereits vor Einleitung des Raumordnungsverfahrens auf
Vollstandigkeit und Verfahrensreife geprift. AnschlieBend haben die Regierung von
Niederbayern und die Regierung von Oberbayern als zustédndige hdhere Landespla-
nungsbehérden dem Antrag entsprechend ein Raumordnungsverfahren gemas § 15
ROG i.V.m. Art. 21 f. BayLplG eingeleitet.

Die Beteiligten wurden in Abstimmung mit dem Projekttrager mit Schreiben vom
07.06.2010 (Az. 24-8245-2 Regierung von Niederbayern bzw. Az. 24.1-8240-3-09 Re-
gierung von Oberbayern) um Stellungnahme bis zum 30.07.2010 gebeten. Zugleich
wurden die beteiligten Stadte und Gemeinden unter Hinweis auf Art. 22 Abs. 5
BayLplG (Einbeziehung der Offentlichkeit) gebeten, die Projektunterlagen 6ffentlich
auszulegen und Uber die Auslegung in der gemeindlichen Stellungnahme zu berichten.

Einigen Beteiligten wurde Fristverlingerung zur AuBerung, langstens bis zum
15.08.2010, eingeraumt.

lll. Beteiligte

Die Beteiligung wurde durch die Regierung von Niederbayern und die Regierung von
Oberbayern gemeinsam durchgefihrt.

Am Verfahren wurden beteiligt:

- Landratsamt Rottal-Inn

- Landratsamt Altétting

- Stadt Simbach a. Inn

- Gemeinde Julbach

- Gemeinde Kirchdorf a. Inn

- Stadt Burghausen

- Gemeinde Haiming

- Markt Marktl

- Gemeinde Stammham

- Bayerisches Landesamt fir Umwelt

- Bayerische Landesanstalt fiir Landwirtschaft

- Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Landshut

- Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Firstenfeldbruck
- Amt fir Landliche Entwicklung Niederbayern

- Amt fir Landliche Entwicklung Minchen

- Bayer. Landesamt fir Denkmalpflege

- Bayerisches Landesamt fur Denkmalpflege

- Wasserwirtschaftsamt Deggendorf, Servicestelle Pfarrkirchen
- Wasserwirtschaftsamt Traunstein

- Fachberatung fir Fischerei beim Bezirk Niederbayern

- Fachberatung fir Fischerei beim Bezirk Oberbayern

- Industrie- und Handelskammer flr Niederbayern

- Industrie- und Handelskammer fiir Miinchen und Oberbayern
- Handwerkskammer Niederbayern-Oberpfalz

- Handwerkskammer fir Minchen und Oberbayern
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- Tourismusverband Ostbayern e.V.

- Tourismusverband Minchen-Oberbayern e.V.

- Bayerischer Bauernverband Bezirksverband Niederbayern

- Bayerischer Bauernverband Bezirksverband Oberbayern

- Landesbund fir Vogelschutz in Bayern e.V.

- Bund Naturschutz in Bayern e.V., Fachabteilung Minchen

- Schutzgemeinschaft Deutscher Wald, Landesverband Bayern e.V.

- Bayerischer Waldbesitzerverband e.V.

- Landesjagdverband Bayern e.V.

- Autobahndirektion Stdbayern

- Regierung von Oberbayern, Luftamt Stidbayern

- Wehrbereichsverwaltung Sid

- Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben

- Staatliches Bauamt Passau

- Staatliches Bauamt Traunstein

- DB Services Immobilien GmbH

- E.ON Bayern AG

- E.ON Netz GmbH

- transpower stromibertragungs GmbH

- Erdgas Sudbayern GmbH

- Deutsche Telekom AG

- Land Oberdsterreich, Abteilung fir Raumordnung

- Regionaler Planungsverband Landshut

- Regionaler Planungsverband Sidostoberbayern

- Bayerisches Staatsministerium fir Wirtschaft, Infrastruktur, Verkehr und Techno-
logie, Referat VI/1 Energiepolitische Grundsatzfragen, Elektrizitats- und Gasver-
sorgung

IV. Einbeziehung der Offentlichkeit

Im Rahmen der Offentlichkeitseinbeziehung wurden die Unterlagen in der

Gemeinde Haiming vom 23.06.2010 bis zum 23.07.2010
Gemeinde Burghausen vom 17.06.2010 bis zum 09.07.2010
Gemeinde Marktl vom 21.06.2010 bis zum 09.07.2010
Gemeinde Stammham vom 17.06.2010 bis zum 10.07.2010
Gemeinde Julbach vom 24.06.2010 bis zum 26.07.2010
Gemeinde Kirchdorf a. Inn vom 21.06.2010 bis zum 20.07.2010
Stadt Simbach a. Inn vom 21.06.2010 bis zum 15.07.2010

VVVYVYVVY

offentlich ausgelegt. Die von den Bilrgern vorgebrachten raumbedeutsamen Argumen-
te wurden in der landesplanerischen Beurteilung entsprechend berucksichtigt.

V. Planungsalternativen

Nach § 15 Abs. 1 S. 3 ROG ist die héhere Landesplanungsbehdérde in ihrer raumordne-
rischen Uberpriifung auf die vom Trager der Planung vorgelegten Standort- oder Tras-
senalternativen beschrankt. Das bedeutet, dass die Landesplanungsbehdrde weitere
Alternativen nicht von Amts wegen in die landesplanerische Uberprifung einbeziehen
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darf. Die in den vorliegenden Antragsunterlagen im Rahmen einer Vorauswahl darge-
stellten und dann im Rahmen eines durch den Vorhabenstrager vorgenommenen Aus-
wahlprozesses ausgeschiedenen Planfélle sind aus diesem Grund nicht Gegenstand
dieser landesplanerischen Beurteilung. Zu den zurlickgestellten Trassenabschnitten
zahlen die Abschnitte A 2, B1a und B1b in der Gemeinde Haiming, der Abschnitt B4b
in Kirchdorf, die Abschnitte C1a, C1b, C2, C3, C4 und C5 in den Gemeinden Stamm-
ham, Julbach, Kirchdorf a. Inn und der Stadt Simbach a. Inn sowie die Abschnitte D1
und D2 in Simbach a. Inn. In einem weiteren Untersuchungsschritt wurde die Variante
Mitte-nord mit den Abschnitten B2, B3, B4a und B5 ebenfalls zurlickgestellt, da hier
noch gréBere Eingriffe in Natura-2000-Gebiete als bei der Variante Mitte-std erfolgen
mussten (far die rdumliche Darstellung der Varianten wird auf die Antragsunterlagen
verwiesen).

Die getroffene Auswahl des Antragsstellers zu den Trassenvarianten, die im vorliegen-
den Raumordnungsverfahren zu prifen sind, erschien insgesamt plausibel.

Im Vorfeld wie auch innerhalb des Beteiligungsverfahrens wurde von verschiedenen
Seiten eine Uberprifung einer Trassenvariante entlang der B 20 (Trasse ,B 20“) ange-
regt. Diese ist in den Antragsunterlagen dargestellt, wurde aber durch die OMV Kraft-
werk Haiming GmbH als Antragstellerin nicht in die weiteren Untersuchungen mit auf-
genommen. Grund hierflr ist, dass die Trasse entlang der B 20 mit ca. 5 km Querungs-
lange die mit Abstand langste Trassenfihrung im Bannwald aufweist. Entsprechend
sind auch die Auswirkungen auf den Bannwald bei dieser Trassenfiihrung am gréBten.
Auch die Weiterfuhrung nach Osten wird als sehr problematisch betrachtet, da eine
Ausfihrung als Freileitung zu maBgeblichen Beeintrachtigungen des betroffenen
Schutzgebietes bei der Innquerung fuhrt. Die Querungslange am Inn ist bei Variante A
(Vorzugsvariante) wesentlich kirzer. Eine alternative Weiterfihrung der Trassevariante
B 20 entlang der C-Trasse ist aus immissionsschutzrechtlichen Griinden nicht méglich
(vgl. Unterlage A der Antragsunterlagen). Die Trassenvariante ist somit nicht Gegens-
tand der landesplanerischen Uberprifung.

Im Rahmen der Anhérung wurde seitens der Gemeinde Haiming und mehrerer Blrger
der Gemeinde eine Verschwenkung der Trasse im Bereich Mitte-stid nach Norden in
das Waldgebiet Spannloh-Schwarzloh (,Schwarzloh-Trasse) vorgeschlagen. Die ent-
sprechenden Stellungnahmen wurden dem Antragsteller Gbermittelt. Der Antragssteller
hat in nachvollziehbarer Art und Weise dargelegt, wieso diese Variante nicht in das
Verfahren einzubringen ist. Die Variante wirde eine Verlangerung der Trasse mit zu-
satzlichen Masten bedeuten und auch der Spannloher Forst wiirde durch eine Ver-
schwenkung der Trasse nach Norden tangiert. Die Trassenvariante ist daher ebenfalls
nicht Gegenstand der landesplanerischen Uberprifung.

Im Anhérungsverfahren wurde zuletzt mehrfach die Prifung einer alternativen Trassen-
flhrung Uber ein Erdkabel gefordert. Auch hier ist festzustellen, dass die raumordneri-
sche Uberprifung auf die vom Trager der Planung eingefihrten Alternativen be-
schrankt ist (vgl. 0.) und entsprechende Alternativen daher ebenfalls an dieser Stelle
nicht landesplanerisch Uberprift werden.

VI. Gas-Kombikraftwerk in der Gemeinde Haiming

Im Anhdrungsverfahren wurde mehrfach — insbesondere mit Hinweis auf das Planfest-
stellungsverfahren fir das geplante Gas-Kombikraftwerk der OMV Kraftwerk Haiming
GmbH im Industriegebiet ,Unteres Soldatenmais®, Gemeinde Haiming — der fehlende
Bedarf fir eine entsprechende 380-kV-Leitung geltend gemacht. Hierzu ist anzumer-
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ken, dass dieses mittlerweile genehmigte Kraftwerk nicht Gegenstand des vorliegen-
den Raumordnungsverfahrens war.

Far die zur Beurteilung vorliegende 380-kV-Leitung ist im Zuge des Raumordnungsver-
fahrens keine Bedarfsprifung vorzunehmen. Allerdings erhalt der Vorhabenstrager mit
der Genehmigung des Kraftwerks auch das grundsatzliche Recht, den erzeugten
Strom in das Hoéchstspannungsnetz einzuspeisen. Das Raumordnungsverfahren fir
diese Anschlussleitung dient als Vorverfahren der Abstimmung eines Vorhabens mit
weiteren raumbedeutsamen Planungen und Uberprft die rAumliche Vertraglichkeit am
MaBstab der Erfordernisse der Raumordnung. Eine abschlieBende und verbindliche
Entscheidung Uber die rechtliche Zulassigkeit dieser Anschlussleitung wird jedoch erst
im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren getroffen.

Die wesentlichen Ergebnisse der Anhoérung

Die fur die landesplanerische Beurteilung wesentlichen Ergebnisse des Anhérungsver-
fahrens sind im Anhang zu dieser Beurteilung zusammengefasst.

Raumordnerische Bewertung und Zusammenfassung (unter Ein-
beziehung der raumbedeutsamen Umweltauswirkungen)

MaBstab bei der Beurteilung des Vorhabens sind neben den Raumordnungsgrundsat-
zen gemaB § 2 Raumordnungsgesetz (ROG) und Art. 2 Bayerisches Landesplanungs-
gesetz (BayLplG) insbesondere die im Landesentwicklungsprogramm Bayern 2006
(LEP) und in den Regionalplanen der Regionen Sidostoberbayern (RP 18) und
Landshut (RP 13) enthaltenen Ziele (Z) und Grundsétze (G) der Raumordnung.

Von dem uberpriften Vorhaben werden neben Uberfachlichen Belangen vor allem Be-
lange des Landschafts- und Naturschutzes, des technischen Umweltschutzes, des
Verkehrswesens, der Forst- und Landwirtschaft, des Siedlungswesens, des Tourismus,
der gewerblichen Wirtschaft und des Menschen berlhrt. Die raumordnerische Beurtei-
lung berlcksichtigt die Auswirkungen des Vorhabens anhand der ausgewerteten Stel-
lungnahmen der Beteiligten sowie der sonstigen ermittelten Tatsachen.

Raumordnerische Bewertung
Raumbezogene uberfachliche Belange

Erfordernisse der Raumordnung als MaBstab der Beurteilung

(G) Es ist anzustreben, Bayern als gesunden Lebensraum und Wirtschaftsstandort,
insbesondere hinsichtlich seiner Konkurrenzfahigkeit und Attraktivitdt im rdumlichen
Wettbewerb, zu sichern und weiter zu entwickeln. Dabei sind neben den klassischen
Standortfaktoren die 6kologische Standortqualitat und die soziokulturellen Standortvor-
teile als 6konomische Standortfaktoren méglichst zu sichern und in Wert zu setzen.
(LEP AT1.1)
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(G) Es ist anzustreben, den landlichen Raum als eigenstandigen gleichwertigen Le-
bens- und Arbeitsraum zu bewahren und im Sinne der nachhaltigen Raumentwicklung
weiter zu entwickeln. (LEP A 14.1.1)

Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Erfordernissen der Raumordnung

Die geplante 380-kV-Leitung (alle_Trassenvarianten) verlauft durch die Gemeinden
Haiming, Kirchdorf a. Inn und Simbach a. Inn und liegt damit im l&andlichen Raum. Sie
dient zur Sicherung des Industriestandortes und zur Erhéhung der Versorgungssicher-
heit mit Energie, da durch die Kraftwerksanschlussleitung die am Standort Haiming von
Gas in Elektrizitat umgewandelte Energie in das 6ffentliche Stromversorgungsnetz ein-
gespeist wird. Damit kann der Wirtschaftsstandort und somit der landliche Raum mit
energieintensiven Betrieben im Bayerischen Chemiedreieck insgesamt gestarkt wer-
den. Gas-Kombikraftwerke zeichnen sich durch ein schnelles An- und Abfahren des
Kraftwerks aus. Im Vergleich zu Atom- oder Kohlekraftwerken ist das Hochfahren bzw.
die Lastanderung eines Kombikraftwerkes wesentlich kurzfristiger méglich. Dadurch
kénnen Schwankungen im Strombedarf besser ausgeglichen werden, als dies mit an-
deren Kraftwerkstypen mdglich ware. DarUber hinaus wird auch im Teillastbereich ein
guter Wirkungsgrad erreicht.

Den Zielen und Grundsatzen hinsichtlich der Starkung der 6konomischen Belange und
der Weiterentwicklung des landlichen Raums als gleichwertiger Lebens- und Wirt-
schaftsraum wird gedient. Uber die 6konomischen Aspekte hinaus sind aber auch Kon-
flikte mit den sozialen (insbesondere Siedlungsnahe der Leitung) und 6kologischen Be-
langen (insbesondere Eingriffe in den Bannwald, sensibler Bereich hinsichtlich Avifau-
na) zu betrachten. Daher ist das Vorhaben aus Uberfachlicher Sicht weder durchweg
positiv noch negativ zu beurteilen. Vielmehr sind letztgenannte Belange gegeniber den
6konomischen Belangen im Sinne einer nachhaltigen Raumnutzung bei der Gesamt-
abwagung entsprechend zu gewichten.

Raumbezogene fachliche Belange der natlirlichen Lebensgrund-
lagen und der umweltbezogenen Schutzguter

Schutzgut Tiere und Pflanzen

Erfordernisse der Raumordnung als MaBstab der Beurteilung

(2) Fur Pflanzen und Tiere, die auf nicht oder nur extensiv genutzte Landschaftsteile an-
gewiesen sind, sollen Lebensrdume in ausreichender GréBe erhalten, gesichert und zu
einem Biotopverbundsystem bei Unterstitzung der 6kologischen Koharenz der Natura-
2000-Gebiete weiter entwickelt werden (LEP B | 1.3.2).

(2) Freileitungstrassen, Windkraftanlagen und andere weithin sichtbare Einrichtungen
sollen nicht in schutzwirdigen Talern errichtet werden sowie landschaftspragende Ge-
landerticken und schutzwirdige Belange der Tier- und Pflanzenwelt, insbesondere
den Vogelschutz, nicht beeintrachtigen. (LEP B 12.2.9.2)

(G) Der Erhaltung naturnaher Waldbestande vor allem im Bergwald, im Auwald und
auf Sonderstandorten sowie naturnaher Waldrander kommt besondere Bedeutung zu.
Gleiches gilt fir die Gewahrleistung der natirlichen Waldverjingung. Es ist anzustre-
ben, das Standortpotenzial und das natirliche Artengeflige nicht nachteilig zu veran-
dern. (LEP B 12.2.6.1)
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(G) Die Erfordernisse des Arten- und Biotopschutzes in Waldern sind mdglichst zu be-
ricksichtigen. (LEP B 12.2.6.3)

(G) Die nattrlichen Lebensgrundlagen der Region sollen zum Schutz einer gesunden
Umwelt, eines funktionsfahigen Naturhaushaltes sowie der Tier- und Pflanzenwelt
dauerhaft gesichert werden. Alle Nutzungsanspriche an die natirlichen Lebensgrund-
lagen sollen auf eine nachhaltige Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts abgestimmt
werden.

Die charakteristischen Landschaften der Region sollen unter besonderer Bertcksichti-
gung der Leistungsfahigkeit und der 6kologischen Belastbarkeit des Naturhaushalts
erhalten und pfleglich genutzt werden. (RP 18 B | 1)

(Z) Uberbeanspruchungen von Natur und Landschaft und Beeintrachtigungen des
Wasserhaushalts sollen vermieden, Verunreinigungen von Luft, Wasser und Boden
und die Versiegelung des Bodens weitgehend minimiert werden. Nutzungen, die zu
Substanzverlusten des Bodens durch Erosion, Auswaschung oder Schadstoffanreiche-
rung flhren, sollen soweit mdglich ausgeschlossen werden. Landschaftsprégende Be-
standteile, insbesondere naturnahe Strukturen wie abwechslungsreiche Waldrander,
gewasserbegleitende Gehdlzsdume, Hecken und Alleen, Wiesentaler sowie unverbau-
te FlieB- und naturnahe Stillgewéasser sollen erhalten und, soweit méglich, wiederher-
gestellt werden. Die wesentlichen, fir die TeilrAume der Region typischen Biotope sol-
len in Funktion und Umfang gesichert werden. Bei nicht vermeidbarer Zerstérung von
Biotopen soll méglichst vernetzter gleichwertiger Ersatz geschaffen werden. Gebiete
mit einem hohen Anteil an naturnahen Lebensraumen besitzen eine besondere Bedeu-
tung fir den Naturhaushalt und sollen erhalten und gesichert sowie vor Beeintrachti-
gungen und Minderungen ihrer Lebensraumfunktion nachhaltig geschitzt werden. (RP
18B12)

(Z) Auwalder und sonstige flussbegleitende Walder sollen in einem naturnahen Zu-
stand erhalten oder dahin zurlickgefthrt werden. (RP 18 B 11l 3.5)

(Z) Gebiete, in denen den Belangen des Naturschutzes und der Landschaftspflege be-
sonderes Gewicht zukommt, werden als landschaftliche Vorbehaltsgebiete ausgewie-
sen. In diesen sollen die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und das Landschafts-
bild nachhaltig gesichert werden. Die Charakteristik der Landschaft und ihrer Teilberei-
che soll erhalten werden. GrdBere Eingriffe in das Landschaftsgeflige sollen vermieden
werden, wenn sie die dkologische Bilanz deutlich verschlechtern. (RP 18 B |1 3.1)

Folgende Gebiete werden - nach Naturrdumen getrennt - als landschaftliche Vorbe-
haltsgebiete ausgewiesen: (RP 18 B | 3.1) (Z) 42: Daxenthaler Forst (RP 18 B |1 3.1.4)

(Z) Bauliche MaBnahmen sind so schonend wie méglich in die Landschaft einzupassen
und entsprechend durchzufiihren. Verteilungsleitungen sollen gebindelt werden. Land-
schaftlich besonders empfindliche Gebiete der Region sollen grundséatzlich von beein-
trachtigenden Verteilungsleitungen ... freigehalten werden.

Beim Bau und Ausbau von Energieversorgungsanlagen soll neben den energiewirt-
schaftlichen Erfordernissen die Umweltvertraglichkeit besonders berlcksichtigt werden.
(RP18BV 7.1)

(2) Als landschaftliche Vorbehaltsgebiete werden folgende Gebiete ausgewiesen:
- im Landschaftsraum Unteres Inntal:
30 Inn und Innaue (Gemeinde Kirchdorf a. Inn, Landkreis Rottal-Inn).

In einem landschaftlichen Vorbehaltsgebiet soll den Belangen des Naturschutzes und
der Landschaftspflege ein besonderes Gewicht zukommen. Lage und Abgrenzung der
landschaftlichen Vorbehaltsgebiete bestimmen sich nach der Tekturkarte ,Landschaft-
liche Vorbehaltsgebiete“ zu Karte 3 ,Landschaft und Erholung®. (RP 13 B 12.1.1.1)
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(G) Raumbedeutsame Planungen und MaBnahmen von regionaler und Uberregionaler
Bedeutung sind auf eine nachhaltige Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes abzu-
stimmen. (RP 13B11.1)

2.1.2 Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Erfordernissen der Raumordnung

Variante West-nord verlauft vorwiegend durch wertvollen Waldlebensraum mit ge-
schutzten Tierarten. Dauerhafte Beeintrachtigungen des Waldes (Bannwald), auch als
Lebensraum fir Tierarten, entstehen grundséatzlich bei der Errichtung der Maststandorte
und durch die Leitung selbst (Waldverlust, Verlust Waldlebensraum). Das Vorhaben be-
rihrt deshalb die Belange zum Schutzgut Tiere und Pflanzen negativ (vgl. LEP B |
2.2.6.3, LEP B 12.2.9.2, RP 18 B | 1). Eine deutliche Minderung des Eingriffs kann je-
doch bereits durch die in der Planung vorgesehene Uberspannung des Waldes mit Ein-
ebenenmasten oberhalb der Endaufwuchshdhe der Baume erreicht werden. Damit
muss keine Schneise in den Wald geschlagen werden und Waldflachen gehen dauer-
haft nur im Bereich der Maststandorte verloren. Um den Waldverlust weiter zu minimie-
ren (auch bei Rodungen im Rahmen der Bauphase), soll die Leitungsfihrung soweit wie
moglich an bestehenden Forstwegen orientiert werden (vgl. MaBgabe 2).

Von Seiten des amtlichen Naturschutzes wurde im Verfahren darauf hingewiesen, dass
bereits kartierte Schwarzspechtvorkommen (Héhlenbriter) im Bannwald bisher nicht in
die Vorhabensplanung eingeflossen sind und erhebliche Beeintrachtigungen der
Schwarzspechtpopulation durch die Leitung befiirchtet werden. Die Maststandorte sol-
len deshalb mdglichst auBerhalb der relevanten Schwarzspechthabitate sowie entlang
bestehender Wege und nicht auf Flachen mit Hohlenb&dumen zu liegen kommen. Um
den Belangen des Artenschutzes im Wald (vgl. auch LEP B 12.2.6.3), Gber die hier
stellvertretend angefiihrten Schwarzspechtvorkommen hinaus, gerecht zu werden, sind
auf der Ebene des nachfolgenden Planfeststellungsverfahrens artenschutzrechtliche
Vorgaben zu berucksichtigen. MinimierungsmaBnahmen sind insbesondere durch die
Situierung der Maststandorte auBerhalb der fir die jeweiligen Arten besonders wertvol-
len Waldlebensrdume mdglich (vgl. MaBgabe 6).

Auch wenn durch die Uberspannung des Waldes ein deutliches Minimierungspotential
(s.0.) besteht, verbleibt durch den Eingriff in den Waldlebensraum fir die Gesamtabwa-
gung eine negative Betroffenheit des Schutzgutes Tiere und Pflanzen. In der Gesamt-
abwagung ist auch zu bericksichtigen, dass die Leitung im landschaftlichen Vorbe-
haltsgebiet verlauft, in welchen den Belangen des Naturschutzes (und der Landschafts-
pflege) besonderes Gewicht zukommt (vgl. RP 18 B | 3.1 und 3.1.4).

Variante West-std verlauft vorwiegend Uber landwirtschaftlich genutzte Flachen und ei-
nen Golfplatz. Im Kraftwerksbereich (Trassenabschnitt A1) verlauft die Trasse durch
den Hangschutzwald parallel zur bestehenden 110-kV-Leitung. Eine Uberspannung des
Waldes (Bannwald) wéare auch in dieser Trassenvariante technisch mdéglich, ist aber
aufgrund der Dimensionierung der Masten im Bereich der Hangkante sowie durch die
Lage der bereits bestehenden Schneise der 110-kV-Leitung schwierig. Die Leitung 1auft
weiter parallel und stellenweise sehr eng an erst erfolgten Ersatzaufforstungen fir den
Bannwald vorbei. Mdgliche Beeintrachtigungen der Ersatzaufforstungen waren im
Rahmen der Feintrassierung zu prifen und auf ein MindestmaB zu beschrénken. Insge-
samt ergaben sich aber fir Variante West-std aus den Stellungnahmen keine Hinweise,
dass die Trassenvariante nicht mit den Belangen zum Schutzgut Pflanzen und Tiere in
Einklang gebracht werden kdnnte.

Die Variante Mitte-Std verlauft Gber vorwiegend landwirtschaftlich genutzte Flachen
und durch das Naturschutzgebiet ,Vogelfreistatte Salzachmindung®, das FFH-Gebiet
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»Salzach und Unterer Inn“ sowie das SPA-Gebiet ,Salzach und Inn“. Diese Gebiete
haben als Raststatte flr europaische Zugvdgel Uberragende naturschutzfachliche Be-
deutung. Weiter werden 7 Biotope durch das Vorhaben (berspannt und das land-
schaftliche Vorbehaltsgebiet 30 ,Inn und Innaue” durchquert.

Durch die Uberspannung der o0.g. Schutzgebiete ergeben sich erhebliche negative
Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere und Pflanzen. Das LEP-Ziel B | 1.3.2, nachdem
fir Pflanzen und Tiere Lebensrdaume in ausreichender GrdBe erhalten, gesichert und
zu einem Biotopverbundsystem bei Unterstitzung der 6kologischen Kohérenz der Na-
tura-2000-Gebiete weiter entwickelt werden sollen, wird negativ berihrt. Ebenso wer-
den durch die Leitung die Ziele und Grundséatze von LEP B 12.2.9.2, RP 18 B | 1 und
2, RP 18 B 1ll 3.5 sowie RP 18 B V 7.1 deutlich negativ berlhrt.

In Bereich der Innquerung besteht durch die Uberspannung von avifaunistisch sehr
sensiblen Bereichen (Vogelschutzgebiet, Ramsar-Gebiet) eine verstarkte Kollisionsge-
fahr. Besonders GroBvdgel (z.B. Stérche, Kraniche), Wasservogel (Ganse, Schwane,
Entenvégel, Taucher, Kormorane, Rallen), Limikolen sowie Vogelarten mit schlechtem
Sehvermdgen, nachtziehende Arten und ortsfremde Arten wie Durchzlgler sind da-
durch gefahrdet. Die Vogelraumlebensrdume am Unteren Inn und der Salzach z&hlen
zu den bedeutendsten Brut-, Rast-, Uberwinterungs- und Mausergebieten im mitteleu-
ropaischen Binnenland. Ob das Vorhaben zu Uberértlich bedeutsamen Auswirkungen
auf die Avifauna flihren kann, ist — entsprechend den Aussagen des amtlichen Natur-
schutzes — auf Ebene des Raumordnungsverfahrens noch nicht abschlieBend geklart.
Das AusmaB der Auswirkungen ist deshalb noch genauer im Planfeststellungsverfah-
ren zu prifen, wobei auch das Umfeld des FFH- und SPA-Gebiets zu beleuchten ist,
da der gesamte Talraum eine wichtige Zugroute fir Vogel darstellt.

Die Querung des Inns erfolgt an einer ausgepragten raumlichen Engstelle der Schutz-
gebiete. Auf einer Lange von ca. 400 m werden Schutzgebiete durchquert. An der be-
sagten Engstelle queren derzeit bereits zwei Freileitungen (110-kV- und 20-kV-
Leitungen) den Inn. Durch die Trassenfiihrung entlang der bestehenden Leitungen er-
folgt somit kein génzlich neuer Eingriff in den schutzwirdigen Bereich, sondern nur ei-
ne weitere (graduelle) Verschlechterung in einer bereits vorbelasteten Situation.

Zur Minimierung der prinzipiellen Gefahrdung der Avifauna ist geplant, die bestehende
110-kV- und 20-kV-Freileitung mit der geplanten 380-kV-Leitung Uber einen Einebe-
nen-Portalmast mit optimierter Seilfihrung durch Separatoren zur Verringerung der
Uberspannten Flache / Schutzstreifenbreite zu bindeln. Dies ist notwendig, um den
schutzwlrdigen Belangen der Tier- und Pflanzenwelt, insbesondere dem Vogelschutz
(vgl. LEP B 12.2.9.2 und RP 18 B V 7.1), gerecht zu werden. Alternativ kdnnten auch
zwei parallele Einebenenmasten mit optimierter Seilfihrung durch Separatoren und
Teilverkabelung der 20-kV-Leitung zur Verringerung der Gberspannten Flache errichtet
werden. Es ist jedoch notwendig, auch bei einer Bundelung die Auswirkungen der neu-
en 380-kV-Leitung auf die Avifauna mdéglichst zu minimieren bzw. die bereits vorhan-
denen Beeintrachtigungen durch die bestehenden Leitungen nicht mehr als nétig zu
verstarken. Daher ist die 380-kV-Leitung mit der 20-kV- und der 110-kV-Leitung so zu
bldndeln, dass die Leiterseile eine mdglichst geringe Flache Uberspannen und sich auf
etwa gleicher H6he befinden (vgl. MaBgabe 9). Weiter sollen die Erdseile durch opti-
sche Marker zur Verringerung der Kollisionsgefahr gekennzeichnet und die Traverse-
nendpunkte mit Blschelabweisern (zur Vermeidung des Ansitzens von GroBvdgeln)
versehen werden. Durch die Kennzeichnung von Freileitungen mit speziell entwickelten
Markern kann das Risiko des Vogelschlages deutlich reduziert werden. Die bestehen-
den 110-kV- und 20-kV-Freileitungen sind im derzeitigen Zustand nicht markiert, wer-
den bei einer Blndelung aber ebenfalls mitmarkiert. Die MaBnahmen sollen sich dabei,
soweit wie fir den Schutz der Avifauna nétig, auch Uber das SPA-Gebiet hinaus erstre-
cken (vgl. MaBgabe 10). Die Maststandorte sind dabei, soweit technisch méglich, au-
Berhalb der Schutzgebiete zu situieren (MaBgabe 11).
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Des Weiteren verlauft die geplante Leitung durch das landschaftliche Vorbehaltsgebiet
30 ,Inn und Innaue®. In einem landschaftlichen Vorbehaltsgebiet soll den Belangen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege ein besonderes Gewicht zukommen (vgl. RP
13 B 1 2.1.1.1). Dieses Gewicht ist hierbei in Abwéagung mit anderen Belangen einzu-
stellen. In dem betroffenen Vorbehaltsgebiet 30 ,Inn und Innaue® sind vor allem der Er-
halt und die Optimierung des Inns als Brut- und Uberwinterungsgebiet fir Wasservégel
sowie die Sicherung der Innaue fir den Arten- und Biotopschutz von besonderer Be-
deutung.

Raumbedeutsame Planungen und MaBnahmen sind zudem auf eine nachhaltige Leis-
tungsféhigkeit des Naturhaushaltes abzustimmen (vgl. RP 13 B 1 1.1).

Die genannten regionalplanerischen Festlegungen werden durch das Vorhaben erheb-
lich negativ berGhrt, die Beeintrachtigungen kénnen aber durch die MaBgaben 9, 10
und 11 reduziert werden.

Um die Auswirkungen auf die Lebensraumkomplexe zu minimieren und den LEP-
Zielen B 1 1.3.2 und B | 2.2.9.2 zu entsprechen, missen die 0.g. MaBnahmen umge-
setzt werden. Dennoch kann eine Beeintrachtigung der Avifauna nicht vollstandig ver-
mieden werden, was in der Gesamtabwagung entsprechend zu berlicksichtigen ist. Die
Betroffenheit des Schutzgutes Pflanzen und Tiere ist trotz der Minimierungsmaéglichkei-
ten des Eingriffs als erheblich negativ in die Gesamtabwagung einzustellen.

Die Variante Ost-nord quert auf dem Teilstlick A 7a einige ausgewiesene Bannwald-
strukturen nérdlich der B 12. Eine Uberspannung des Waldes ist auf Grund der H6-
henbeschrankung fur die Strommasten durch den nahegelegenen Sonderflugplatz in
Kirchdorf am Inn nicht méglich. Allerdings besteht durch die B 12, welche sudlich der
Trassenvariante verlauft, bereits eine Vorbelastung und trennt die Bannwaldstrukturen
von dem gréBeren Waldgebiet sudlich der B 12 ab. Eine UbermaBige Beeintrachtigung
der Waldstrukturen findet somit bei dieser Variante nicht statt. Vorwiegend werden
landwirtschaftlich und durch Erholungsnutzung gepréagte Bereiche gequert.

Auf dem Teilstick A 7 ¢ werden zudem zwei Biotope Uberspannt, wodurch das LEP-
Ziel B | 1.3.2 negativ berlhrt wird, nachdem fiir Pflanzen und Tiere Lebensrdume in
ausreichender GrdBe erhalten und gesichert werden sollen.

Die Beeintrachtigungen fir das Schutzgut Tiere und Pflanzen sind allerdings relativ
gering, so dass die Trassenvariante Ost-nord, auf diese Schutzgiter bezogen, mit den
Erfordernissen der Raumordnung noch vereinbar ist.

Bei der Variante Ost-siid werden Bannwald- und Biotopstrukturen durchquert. Auch Be-
eintrachtigungen der NATURA 2000-Flachen (FFH-, Vogelschutzgebiet) lassen sich bei
dieser Variante nicht génzlich vermeiden, auch wenn das FFH-Gebiet nur am &uBersten
Rand durch den Schutzstreifen der geplanten 380-kV-Leitung tangiert wird. Eine direkte
dauerhafte Flacheninanspruchnahme von Lebensraumtypen durch die Maststandorte
erfolgt nicht, so dass noch nicht von einer erheblichen Beeintrachtigung des Schutzge-
bietes gesprochen werden kann.

Das landschaftliche Vorbehaltsgebiet 30 ,Inn und Innaue® wird von der geplanten 380-
KV-Leitung im nérdlichen Randbereich tangiert, was entsprechend in die Gesamtabwa-
gung einzustellen ist.

Nach dem LEP-Grundsatz B | 2.2.6.1 kommt der Erhaltung naturnaher Waldbestande
vor allem im Auwald sowie naturnaher Waldréander besondere Bedeutung zu. Auch sind
die Erfordernisse des Arten- und Biotopschutzes in Wéldern mdglichst zu berlcksichti-
gen (LEP B 1 2.2.6.3). Die Auswirkungen des Vorhabens sind auf beide Grundsétze ne-
gativ zu bewerten.
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Gleiches gilt durch die Uberspannung der Biotopstrukturen und die Beeintrachtigung der
NATURA 2000-Flachen fir das LEP-Ziel B | 1.3.2, nachdem fur Pflanzen und Tiere Le-
bensraume in ausreichender GrdBe erhalten, gesichert und zu einem Biotopverbund-
system bei Unterstlitzung der 6kologischen Koharenz der Natura-2000-Gebiete weiter
entwickelt werden sollen. Um im Rahmen des nachfolgenden Planfeststellungsverfah-
rens die Auswirkungen der Variante Ost-std auf die Schutzglter Tiere und Pflanzen
abschlieBend beurteilen zu kénnen, ist eine FFH-Vertraglichkeitsprifung durchzufihren.

Durch die Variante Ost-siid wird das Schutzgut Pflanzen und Tiere stark beeintrachtigt.
Allerdings ist auf dem Teilstiick A 7 b bereits eine Vorbelastung durch die bestehende
110-kV-Leitung sowie der BundesstraBe vorhanden. Bei einer Bindelung der 380-kV-
Leitung mit der bestehenden 110-kV-Leitung konnen bereits vorhandene Rodungsinseln
und Trassenschneisen teilweise genutzt werden. Eine Uberspannung des Waldes wird
aber auf Grund der Héhenbeschrankung fir die Strommasten durch den nahegelege-
nen Sonderflugplatz in Kirchdorf am Inn voraussichtlich nicht méglich sein.

Durch eine Blndelung der bestehenden Infrastruktur ist auch diese Trassenvariante
noch mit den Zielen der Raumordnung vereinbar.

2.2 Schutzgut Landschaft

2.2.1 Erfordernisse der Raumordnung als MafBstab der Beurteilung

(G) Es ist von besonderer Bedeutung, die Landschaften Bayerns in ihrer Vielfalt, Ei-
genart und Schénheit zu erhalten. Der Erhaltung und/oder Fortentwicklung der charak-
teristischen Gestalt, der typischen Landschaftsgliederung, der landschaftspragenden
Gewasser, der standort- und nutzungsbedingten Vegetations- und Bewirtschaftungs-
formen sowie der landschaftstypischen Bauweisen kommt besondere Bedeutung zu.
(LEP B 12.2.3)

(2) GroBflachige, bisher nicht oder nur gering durch Einrichtungen der Bandinfrastruk-
tur, insbesondere durch Verkehrs- und Energieleitungstrassen, beeintrachtigte Land-
schaftsrdume sollen nicht zerschnitten, sondern erhalten werden. Mdoglichkeiten der
Blindelung von Trassen sollen, wenn die Trennwirkung dadurch nicht erheblich ver-
starkt wird, genutzt werden. (LEP B 12.2.9.1)

(Z2) Freileitungstrassen, Windkraftanlagen und andere weithin sichtbare Einrichtungen
sollen nicht in schutzwirdigen Talern errichtet werden sowie landschaftspragende Ge-
landerticken und schutzwirdige Belange der Tier- und Pflanzenwelt, insbesondere
den Vogelschutz, nicht beeintrachtigen. (LEP B 12.2.9.2)

(Z) Gebiete, in denen den Belangen des Naturschutzes und der Landschaftspflege be-
sonderes Gewicht zukommt, werden als landschaftliche Vorbehaltsgebiete ausgewie-
sen. In diesen sollen die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und das Landschaftsbild
nachhaltig gesichert werden. Die Charakteristik der Landschaft und ihrer Teilbereiche
soll erhalten werden. GrdBere Eingriffe in das Landschaftsgeflige sollen vermieden
werden, wenn sie die 6kologische Bilanz deutlich verschlechtern. (RP 18 B | 3.1)

Folgende Gebiete werden - nach Naturrdumen getrennt - als landschaftliche Vorbe-
haltsgebiete ausgewiesen: (RP 18 B | 3.1), (Z) 42: Daxenthaler Forst (RP 18 B | 3.1.4)

(2) Bauliche MaBnahmen sind so schonend wie mdglich in die Landschaft einzupassen
und entsprechend durchzufihren. Verteilungsleitungen sollen gebindelt werden. Land-
schaftlich besonders empfindliche Gebiete der Region sollen grundséatzlich von beein-
trachtigenden Verteilungsleitungen und Windkraftanlagen freigehalten werden.
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Beim Bau und Ausbau von Energieversorgungsanlagen soll neben den energiewirt-
schaftlichen Erfordernissen die Umweltvertraglichkeit besonders berlcksichtigt werden.
(RP18BV 7.1)

2.2.2 Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Erfordernissen der Raumordnung

Der Talraum von Salzach und Inn ist sowohl von hochwertigen ékologischen Flachen —
insbesondere in den Auenbereichen — als auch von intensiv genutzten Siedlungsberei-
chen gepréagt. Da sich dieser Talraum nach dem Zusammenfluss von Inn und Salzach
in Richtung Osten stark verengt, nehmen die Raumnutzungskonflikte hier zu. Eisen-
bahnlinie, Autobahn bzw. BundesstraBe und Energieleitungen konkurrieren mit Sied-
lungsflachen und Naturschutzgebieten. Neue Planungen fur BandinfrastrukturmaBnah-
men flhren im Raum Simbach a. Inn somit allein aufgrund der topographischen Gege-
benheiten zu einem deutlich erhéhten Abstimmungs- und Koordinierungsbedarf.

Der Bau einer 380-kV-Freileitung hat durch seine Dimensionierung (z.B. Donaumast-
bild: Hohe ca. 60 m, Breite ca. 32 m) eine optische Fernwirkung und flhrt damit zu einer
technischen Uberpragung und einer dauerhaften erheblichen Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes. Die Planung birgt damit naturgemaB Konflikte mit dem LEP-
Grundsatz, B | 2.2.3, wonach die Landschaften Bayerns in ihrer Vielfalt, Eigenart und
Schénheit zu erhalten sind. Bei der Bewertung der Beeintrachtigung des Landschafts-
bildes ist allerdings zu bertcksichtigen, dass sich die Auswirkungen auf das Land-
schaftsbild abhangig vom betroffenen Landschaftsraum und der Trassenfiihrung unter-
schiedlich darstellen.

In engem Zusammenhang mit dem Landschaftsbild stehen die Belange Touris-
mus/Erholung und Siedlung/Ortsbild (Wohnqualitat), wodurch diese Belange ebenfalls
negativ berthrt werden. Um den Landschafts- und Siedlungsraum zu entlasten, sollen
gemaB dem LEP-Ziel B | 2.2.9.1 Méglichkeiten zur Trassenblndelung genutzt werden
(in diesem Sinne auch RP 18 B V 7.1 Satz 2). Wie der Vorhabenstrager in Unterlage A,
Kapitel Trassenentwicklung, dargelegt hat, ist eine Blndelung der neuen 380-kV-
Leitung auf der Trasse der bestehenden 110-kV-Leitung aus immissionsschutzrechtli-
chen Griinden nicht mdglich, da diese vor allem in der Gemeinde Haiming verhaltnis-
maBig nahe an Weilern/Einzelhéfen und Wohngebieten verlduft und damit empfindliche
Bereiche tangiert.

Um dennoch den It. LEP notwendigen Biindelungseffekt bei der Errichtung der 380-kV-
Leitung erreichen zu kénnen, muss die Méglichkeit der Aufnahme der 110-kV-Leitung
auf die geplante 380-kV-Leitung ernsthaft angestrebt werden (vgl. MaBgabe 1). Eine
dauerhafte Parallelfhrung von zwei Hoch- bzw. Héchstspannungsleitungen auf weiten
Teilen der Strecke stiinde angesichts der beschriebenen Raumnutzungskonflikte im Wi-
derspruch zu den o0.g. Zielen der Raumordnung, da sowohl die Trennwirkung der beiden
Leitungen als auch die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes ganz erheblich wére.

Durch den folgenden Rickbau der siedlungsnahen 110-kV-Leitung kann dagegen eine
Entlastung des bisher beeintrachtigten Landschafts- und Siedlungsraumes erreicht wer-
den, was in der Folge zumindest gesamtraumlich zu keiner wesentliche Verschlechte-
rung der Wohn- und Aufenthaltsqualitat fihrt. Auf Haiminger Gemeindegebiet verlauft
die geplante 380-kV-Leitung groBteils in einem Abstand von mehr als 200 m parallel zur
bestehenden 110-kV-Leitung, was durch die breite Flacheninanspruchnahme zu einer
erheblichen Wahrnehmbarkeit der beiden Leitungen und damit zu einer deutlichen Ver-
starkung der technischen Uberpragung des Landschaftsbildes fihren wirde. Aber auch
insgesamt wirde eine Parallelfihrung der beiden Leitungen zu einer deutlichen Ver-
starkung der technischen Uberpragung des Landschaftsbildes fihren. Insbesondere in
den siedlungsnahen Teilbereichen kann durch den Rickbau der Leitung sogar eine teil-
weise Verbesserung erreicht werden. Obwohl die 110-kV-Leitung einem anderen
Betreiber als dem Antragsteller zuzuordnen ist und dieser Uber eine landesplanerische
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Beurteilung nicht zu diesem Schritt verpflichtet werden kann (Bestandsschutz der vor-
handenen Leitung), erscheint es aus den oben dargelegten raumordnerischen Griinden
notwendig, dass die beiden Leitungen auf gemeinsamen Masten zu flhren sind, sofern
nicht zwingende betriebliche, technische oder naturschutzfachliche Grinde — wie z.B.
der Schutz der Avifauna — entgegenstehen (vgl. MaBgabe 1 i.V.m. MaBgabe 9).

Bei Variante West-nord wird der Bannwald, welcher den gréBten Teil des Streckenab-
schnitts einnimmt, oberhalb der Endaufwuchshéhe der Baume lberspannt. Damit wer-
den eine Schneise durch den Wald und die damit verbundenen Beeintrachtigungen
vermieden. Zwar wird die Leitung im Bannwald an Maststandorten und von auBerhalb
des Bannwalds wahrnehmbar sein (der Abstand der Endaufwuchshéhe des Waldes
zum Mastende betrégt dabei ca. 30 m, bei einer Bindelung mit der 110-kV-Leitung ca.
35 m), doch ist das ansonsten in der freien Landschaft dominierende und weit sichtbare
Mastbild durch die Uberspannung im Waldbereich nur noch oberhalb der Baume sicht-
bar, so dass die Leitung durch die Lage im Waldbereich und durch die bestehende Ent-
fernung zum Siedlungsbereich weniger dominant wirkt. Durch die visuelle Erlebbarkeit
der Leitung im Landschaftsbild ergibt sich insgesamt eine deutliche Minimierung des
Eingriffs in das Landschaftsbild.

Im weiteren Verlauf der Variante West-nord fuhrt die Trasse in die freie Landschaft. Auf
diesem verhaltnismaBig kurzen Abschnitt kann die Beeintrachtigung des Landschafts-
bildes nicht gemindert werden.

Far die Gesamtabwagung verbleibt trotz der Minimierung des Eingriffs im Bannwaldbe-
reich fir Variante West-nord eine negative Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.
Die Leitung verlauft im Bannwaldbereich durch ein landschaftliches Vorbehaltsgebiet, in
welchem den Belangen der Landschaftspflege (und des Naturschutzes) besonderes
Gewicht zukommt (Ziele RP 18 B 1 3.1 und 3.1.4). Dies ist in der Gesamtabwéagung ent-
sprechend zu berUcksichtigen.

Bei der Variante West-sud und der Fortfihrung bis zur Innquerung (Variante Mitte-std)
verlauft die Leitung durch freie Landschaft und zum Teil relativ nahe an den bebauten
Bereichen. Die Wahrnehmung der Leitung in der Landschaft und die damit verbunde-
nen negativen Auswirkungen auf den gesamten Landschafts- und Siedlungsraum sind
dadurch relativ stark. Im Zusammenhang mit den bestehenden Freileitungen - die in
West-Ost-Richtung verlaufende (0.g.) 110-kV-Leitung, eine dazu parallel geflhrte
20 kV-Leitung und eine aus norddstlicher Richtung kommende zweite 110-kV-Leitung -
wird die ohnehin schon vorhandene technische Uberpragung des Landschaftsbildes
durch eine zusétzliche und gréBer dimensionierte 380-kV-Leitung weiter verstarkt. Das
Landschaftsbild wird damit bei beiden Varianten erheblich beeintrachtigt.

In dem Bereich der Variante Mitte-siid ab der Innquerung ist das charakteristische
Landschaftsbild des Inntals bereits durch die bestehende 110-kV-Leitung beeintrachtigt.
Durch die Zusammenlegung paralleler Leitungsfihrungen der verschiedenen Leitungs-
trassen auf einer Trasse kénnen die Beeintrachtigungen bezlglich des Schutzgutes
Landschaft in diesem Trassenabschnitt reduziert werden (vgl. MaBgabe 1). Durch das
vorgegebene Gelandeprofil und die notwendige Hohe der Masten wird die 380-kV-
Freileitung jedoch immer ein dominantes Element in der Landschaft darstellen. Die im
Bereich der Innquerung notwendigen Masten weisen eine Héhe von rund 43 m auf. Je
nachdem, ob im weiteren Trassenverlauf eine Bindelung mit der bestehenden 110-kV-
Leitung erfolgt, werden Strommasten mit einer Héhe bis zu 63 m fir die Errichtung der
neuen Leitung bendtigt.
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Das Schutzgut Landschaft wird auf dem Trassenabschnitt Mitte-stid durch das Vorha-
ben erheblich beeintrachtigt, die Beeintréachtigung kann aber durch eine Blndelung mit
der bestehenden 110-kV-Freileitung zum Teil deutlich reduziert werden.

Die Trassenvariante Ost-nord verlauft in den Abschnitten A 7 a und A 7 ¢ nérdlich der B
12 Uber der Sportanlage von Kirchdorf am Inn und n&dher am Siedlungsbereich als die
Variante Ost-sud. Die visuelle Wirksamkeit muss in diesem Teilbereich mit sehr hoch
bewertet werden, was eine starke Beeintrachtigung des Schutzgutes Landschaft bedeu-
tet und mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung eingestellt werden muss
(vgl. LEP-Grundsatz B | 2.2.3). Die voraussichtlichen Masthéhen in diesem Bereich
betragen ca. 43 m. Eine héhere Bauweise ist auf Grund der Héhenbegrenzung durch
die Einflugschneise des Flugplatzes in Kirchdorf am Inn nicht méglich. Auch beeintrach-
tigt diese Trassenvariante das LEP-Ziel B 1 2.2.9.1, wonach bisher nicht oder nur gering
durch Einrichtungen der Bandinfrastruktur, insbesondere durch Verkehrs- und Energie-
leitungstrassen, beeintréchtigte Landschaftsraume nicht zerschnitten, sondern erhalten
werden sollen. Dies betrifft den Raum zwischen Kirchdorf am Inn und der B 20, welcher
derzeit Uberwiegend landwirtschaftlich und als Erholungsraum genutzt wird.

Der Trassenabschnitt A 8 verlauft (iberwiegend ber bebautem Gebiet der Gemeinde
Kirchdorf a. Inn sowie der Stadt Simbach a. Inn. Von der Uberspannung betroffen sind
ausnahmslos Gewerbegebiete. Der charakteristische Landschaftsraum wird deshalb
von dem Vorhaben nur wenig beeintrachtigt. Dennoch schlieBen sich an diese Gewer-
begebiete Wohnbebauungen an, so dass fir die betroffenen Blrger mit dem Bau der
geplanten Stromleitung eine Beeintrachtigung vor allem des Ortsbildes mit einhergeht
(for die Beeintrachtigungen des Ortsbildes vgl. die Ausfihrungen unter 6.2.1).

Durch die Variante Ost-nord wird das Schutzgut Landschaft erheblich negativ berlhrt,
was mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung einzustellen ist.

Bei der sidlichen Variante Ost-sid (Abschnitte A 6 b, A 7 b und A 7 c) sind die negati-
ven Auswirkungen auf das Landschaftsbild als relativ gering einzustufen, da die Sied-
lungsbereiche weiter entfernt liegen und bereits eine Vorbelastung durch die bestehen-
de Freileitung besteht. Die geplante Masththe liegt bei dieser Variante ebenfalls bei 43
m. Eine Uberspannung der Waldstrukturen wird auf Grund der Héhenbegrenzung durch
die Einflugschneise des Flugplatzes in Kirchdorf am Inn nicht méglich sein. Eine mégli-
che Blndelung beider Leitungen auf dieser Trasse kann die Beeintréachtigungen fir das
Landschaftsbild reduzieren und wirde auch dem LEP-Ziel B 1 2.2.9.1 entsprechen, um
den noch von technischer Infrastruktur freien Bereich zwischen Kirchdorf am Inn und
der B 12 zu erhalten. Dennoch kann auch bei dieser Variante eine Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes auf Grund der dominanten Masten nicht vermieden werden.

Fir die Bewertung des Trassenabschnittes A 8 gelten die Ausflhrungen fir die Variante
Ost-nord in vollem Umfang auch fir die Variante Ost-stid.

Beziiglich des Schutzgutes Landschaft kann die Variante Ost-sid in den Abschnitten A
6 b, A7 bundA 7 c als noch vereinbar mit den Erfordernissen der Raumordnung be-
trachtet werden. Ein Minierungspotential besteht zudem bei einer Bilindelung mit der
bestehenden 110-kV-Leitung. Im Abschnitt A 8 wird das Schutzgut Landschaft erheblich
negativ berthrt, was mit entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwagung einzustellen
ist.
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2.3 Schutzgut Mensch (Larm- und Erschitterungen)

2.3.1 Erfordernisse der Raumordnung als MaBstab der Beurteilung

(Z) Erholungseinrichtungen sollen von schadlichen und stérenden Immissionen frei-
gehalten werden (LEP B 111 1.2.1)

(G) Es ist anzustreben, die Bevdlkerung durch dauerhaft wirksame MaBnahmen vor
schadlichen Einflissen durch Larm und Erschitterungen zu schitzen und dartber hin-
aus zu entlasten, in erster Linie durch MaBnahmen an den Larmquellen selbst. (LEP B
V 6)

(Z) Beim Bau und Ausbau von Energieversorgungsanlagen soll neben den energiewirt-
schaftlichen Erfordernissen die Umweltvertraglichkeit besonders berlcksichtigt werden.
(RP18BV 7.1)

2.3.2 Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Erfordernissen der Raumordnung

Fir alle Trassenvarianten lasst sich feststellen, dass die immissionsschutzrechtlichen
Anforderungen fur Larm und elektromagnetische Felder in der Untersuchungstiefe ge-
prift wurden, die dem MaBstab eines ROV entsprechen (Unterlagen E und F). Dem-
nach kénnen die gesetzlichen Vorgaben des Immissionsschutzes voraussichtlich Gberall
eingehalten werden.

Bei den Varianten West-nord, West-sid und Mitte-stid bis zur Innquerung werden der
Golfplatz in Piesing (Variante West-stid) und privat genutzte Grundstiicke, beispielswei-
se ein privat intensiv gartnerisch genutztes, unbewohntes Grundstick (Variante Mitte-
sud; FI.Nr. 115/4, 116/1, Gemarkung Haiming), von der Leitung tberspannt; diese sind
laut dem Larmschutzgutachten (Unterlage E) als nicht schutzbediirftige Immissionsorte
gemal den einschlagigen Regelwerken eingestuft.

Variante West-sud verlauft zudem relativ nahe an den Siedlungsgebieten von Haiming.
FUr die Realisierung des Trassenabschnittes A1 (Variante West-siid) muss trotz der be-
stehenden Schneise der 110-kV-Leitung in den Hangschutzwald im Kraftwerksbereich
eingegriffen werden, weshalb zu beflrchten ist, dass durch den Waldeinschnitt die
Larmschutzfunktion des Bannwalds durchbrochen wird.

Entsprechend den Erfordernissen der Raumordnung ist die Bevolkerung gemaR LEP B
V 6 vor Larm zu schitzen. Erholungseinrichtungen wie der Golfplatz sollen von schéadli-
chen und stérenden Immissionen freigehalten werden (vgl. LEP B IIl 1.2.1). Die Um-
weltvertraglichkeit ist beim Bau von Energieversorgungsanlagen besonders zu bertck-
sichtigen (RP 18 B V 7.1). Daraus folgt, dass die Einhaltung der Anforderungen zum
Immissionsschutz auch tber die ROV-Ebene hinaus, d.h. fir die weitere Detailplanung,
sicherzustellen ist. Die 380-kV-Anschlussleitung ist so zu errichten und zu betreiben,
dass hinsichtlich der elektromagnetischen Felder die Anforderungen der 26. BImSchV
(Verordnung Uber elektromagnetische Felder) und hinsichtlich der Koronagerdusche die
Anforderungen der TA Larm (Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm) eingehal-
ten werden. Dies ist bei der Feintrassierung der 380-kV-Anschlussleitung im Rahmen
eines nachfolgenden Planfeststellungsverfahrens auf der Grundlage geeigneter und de-
taillierter gutachtlicher Untersuchungen sicherzustellen (vgl. MaBgabe 5). Die im Anhé-
rungsverfahren vorgebrachten Bedenken hinsichtlich der Larmsummenwirkung und der
Beeintrachtigung der Larmschutzfunktion des Waldes im Bereich Moosen und Kemer-
ting sind im Planfeststellungsverfahren erneut zu prifen (vgl. MaBgabe 5).

Im Bereich des Trassenabschnittes Mitte-siid nach der Innquerung erfolgt keine Uber-
spannung von Siedlungsflachen mit vorherrschender Wohnnutzung. Die Trasse verlauft
stdlich des Ortes Seibersdorf und nérdlich des Siedlungsbereiches Bergham. Aus im-
missionsschutzfachlicher Sicht bestehen bei diesem Trassenabschnitt keine Bedenken,
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da der Abstand zu schutzbedirftigen Immissionsorten nach der TA Larm ausreichend
grof3 ist und sich keine Hinweise auf eine wesentliche gewerbliche Larmvorbelastung
zur Nachtzeit ergeben. Damit entspricht die Variante Mitte-sid auch dem LEP-
Grundsatz B V 6, nachdem die Bevdlkerung vor schadlichen Einflissen durch Larm und
Erschiitterungen geschutzt werden soll.

Insgesamt lasst sich feststellen, dass die Trassen West-nord, West-siid und Mitte-std
aufgrund der vorgelegten Untersuchungen und der Stellungnahmen aus dem Anho-
rungsverfahren mit den Belangen der Raumordnung zum Schutzgut Mensch bei Be-
ricksichtigung der 0.g. MaBgabe vereinbar sind.

Die Variante Ost-nord verlauft in ausreichendem Abstand zu dem Siedlungsbereich von
Kirchdorf am Inn, quert aber die Sportanlage des TSV Kirchdorf am Inn auf einer Léange
von ca. 210 m. Nach dem LEP-Ziel B Il 1.2.1 sollen Erholungseinrichtungen von schad-
lichen und stérenden Immissionen freigehalten werden. Wenn auf dem Sportgelande
Kinder und Jugendliche regelmaBig langer — mehrere Stunden — verweilen, missen
geman § 4 der. 26. BImSchV zum Zwecke der Vorsorge abweichend von § 3 Satz 2 Nr.
1 und 2 BImSchV auch die maximalen Effektivwerte der elektrischen Feldstérke und
magnetischen FluBdichte den Anforderungen nach § 3 Satz 1 BImSchV entsprechen.
Wird der Uberspannte FuBballplatz nur bei Punktspielen genutzt und ist damit nur zum
vortubergehenden Aufenthalt von Menschen bestimmt, so wird er aus Sicht des Immis-
sionsschutzes als nicht beriicksichtigungsfahig angesehen. Diese Frage ist letztendlich
im Planfeststellungsverfahren zu klaren, wo ein entsprechender Nachweis, dass den
Anforderungen der 26. BImSchV entsprochen werden kann, erbracht werden muss (vgl.
MaBgabe 13). Allerdings kénnen mdgliche OptimierungsmaBnahmen wie z. B. Master-
héhungen oder Verringerung der Mastabstéande zusatzlich das Schutzgut Landschaft in
diesem Teilabschnitt beeintrachtigen, was in der Gesamtabwagung zu bertcksichtigen
ist. Eine Erhéhung der Strommasten dirfte zudem bei der Hohenbeschrénkung fir die
Masten wegen des benachbarten Flugplatzes kaum mdglich sein.

Nur unter Einhaltung der Anforderungen aus der 26. BImSchV kann der Trassenab-
schnitt A 7 a mit den Zielen und Grundsatzen der Raumordnung in Einklang gebracht
werden (vgl. LEP B Il 1.2.1 und LEP B V 6).

Bei dem Trassenabschnitt A 8 werden im Bereich des Umspannwerkes Simbach Sied-
lungsflachen mit vorherrschender Wohnnutzung als auch gewerblich genutzte Flachen
tangiert. Uberspannt werden dabei nur gewerblich genutzte Flachen. Hinsichtlich der
Immissionen durch elektrische und magnetische Felder werden laut Gutachten der Mal-
ler-BBM GmbH direkt unter der geplanten Hochspannungsleitung die Grenzwerte der
26. BImSchV unter Berlcksichtigung der kurzzeitigen und kleinrAumigen Uberschrei-
tung geman § 3 Satz 2 der 26. BImSchV eingehalten.

Der freie Korridor zwischen der AuBBenbereichsbebauung und dem im Bebauungsplan
,HeraklitstraBe“ festgesetzten Mischgebiet betragt im Abschnitt A 8 nur 95 m. Laut bei-
gefugtem Gutachten zur Gerauschentwicklung der TUV Sid Industrie Service GmbH
reicht diese Korridorbreite aber aus, um einen ausreichenden Abstand zur Einhaltung
der Immissionsrichtwerte der TA L&rm sicherzustellen. Somit entspricht die Trassenva-
riante dem LEP-Ziel B V 6.

Zusammenfassend ist auch der Trassenabschnitt A 8 als raumvertraglich, bezogen auf
das Schutzgut Mensch, einzustufen.

Bei der Variante Ost-siid ergeben sich auf den Teilstiicken A6 b, A7 b und A 7 c keine
Beeintrachtigungen fir das Schutzgut Mensch, somit ist dieses Teilstick der Trassen-
variante als raumvertréglich einzustufen.
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Bezlglich des Trassenabschnittes A 8 gelten die Ausfihrungen zu der Variante Ost-
nord in vollem Umfang auch fir die Variante Ost-std.

2.4 Schutzguter Boden und Wasser

2.4.1 Erfordernisse der Raumordnung als MaBstab der Beurteilung

(2) Verluste an Substanz und Funktionsfahigkeit des Bodens, insbesondere durch Ver-
siegelung, Erosion, Verdichtung, Auswaschung und Schadstoffanreicherung, sollen bei
allen MaBnahmen und Nutzungen minimiert werden. Soweit mdglich und zumutbar soll
der Boden entsiegelt und regeneriert werden. (LEP B 11.2.2)

(2) Zur Sicherung der flr die Trinkwasserversorgung nutzbaren Grundwasservorkom-
men werden wasserwirtschaftliche Vorranggebiete ausgewiesen:

Daxenthaler Forst (Landkreis Altétting)

Lage und Abgrenzung der wasserwirtschaftlichen Vorranggebiete bestimmen sich nach
Karte 2 ,Siedlung und Versorgung“, die Bestandteil des Regionalplanes ist.
In den wasserwirtschaftlichen Vorranggebieten soll dem Schutz des Grundwassers
Vorrang vor anderen raumbedeutsamen Planungen und MaBnahmen eingerdaumt wer-
den. Nutzungen, die mit dem Schutz des Grundwassers nicht vereinbar sind, sind aus-
geschlossen. (RP 18 B IV 2.2)

(Z) Die natiirlichen Uberschwemmungsgebiete sollen erhalten werden. In dem MaBe
wie solche Gebiete in Anspruch genommen werden, ist auf gleicher Planungsebene
bei entsprechendem Hochwasserschutz fir Ersatz zu sorgen.

Die Abgrenzung der Uberschwemmungsgebiete bestimmt sich nach der Karte "Was-
serwirtschaftliche Vorranggebiete und Uberschwemmungsgebiete" zu Karte 2 "Sied-
lung und Versorgung", die Bestandteil des Regionalplans ist. (RP 18 B IV 5.3)

2.4.2 Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Erfordernissen der Raumordnung

Fir die Belange des Bodens (alle Trassenvarianten) lasst sich feststellen, dass zeitlich
begrenzt wahrend der Bauphase und dauerhaft im Bereich der Maststandorte ein Ein-
griff in die nattrlichen Bodenfunktionen stattfindet. Hiervon sind insbesondere die
Bannwaldflachen, landwirtschaftlich genutzte Flachen und weitere naturschutzfachlich
und wasserwirtschaftlich geschitzte Flachen betroffen (siehe hierzu E | 2.1 (Schutzgut
Tiere und Pflanzen), E | 4.2 (Land- und Forstwirtschaft), E | 6.2.1 (Siedlungsentwick-
lung)). Ein dauerhafter Eingriff (z.B. durch Versiegelung) besteht nur im Bereich der
Maststandorte und ist damit relativ gering. Es ergaben sich im Anhdrungsverfahren kei-
ne Hinweise, dass die 380-kV-Leitung nicht mit den Belangen des Bodenschutzes (vgl.
LEP B 11.2.2) in Einklang zu bringen wére.

Fir die raumlichen Belange des Wassers lasst sich feststellen, dass Variante West-
nord ca. 1.000 m im Randbereich eines wasserwirtschaftlichen Vorranggebiets verlauft,
wobei letztlich lediglich die Maststandorte als dauerhafte Bauten bestehen bleiben.
Laut fachlicher Stellungnahmen sind die Auswirkungen auf den Waldbestand als groB-
flachigen Niederschlagsrickhalt und Regulator des Bodenklimas nur kleinrdumig und
zeitlich beschrankt. Um dem wasserwirtschaftlichen Vorranggebiet gerecht zu werden
(vgl. RP 18 B IV 2.2), ist bei der weiteren Planung auf die Erfordernisse des Grund-
wasserschutzes besonders zu achten (vgl. MaBgabe 7). Insgesamt kann die Trassen-
variante mit den wasserwirtschaftlichen Belangen in Einklang gebracht werden.
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Variante West-siid berthrt keine fir das Schutzgut Wasser relevanten Gebiete. Es er-
gaben sich im Stellungnahmeverfahren keine Hinweise, dass die 380-kV-Leitung nicht
mit den wasserwirtschaftlichen Belangen in Einklang zu bringen wére.

Das Schutzgut Boden wird durch das Vorhaben insgesamt betrachtet nur sehr geringfu-
gig berhrt. Damit ist die Raumvertraglichkeit gewahrleistet.

Das Schutzgut Wasser wird bei der Trassenvariante Mitte-slid laut den eingegangenen
Stellungnahmen nicht beeintrachtigt. Im Innbereich quert die Trasse ein Uberschwem-
mungsgebiet laut Regionalplan (vgl. RP 18 B IV 5.3). In der weiteren Ausplanung ist
deshalb darauf zu achten, dass in Uberschwemmungs- und Poldergebiete so wenig wie
maoglich eingegriffen wird.

Das Schutzgut Wasser wird bei der Trassenvariante Ost-nord nicht beeintréchtigt. In der
weiteren Ausplanung ist aber darauf zu achten, dass in Uberschwemmungs- und Pol-
dergebiete so wenig wie mdglich eingegriffen wird.

Die Variante Ost-nord wird als vereinbar mit den Erfordernissen der Raumordnung be-
trachtet.

Die Ausfuhrungen flr die Variante Ost-nord gelten in vollem Umfang auch fir die Vari-
ante Ost-sld.

Raumbezogene fachliche Belange der gewerblichen Wirtschaft,
der Tourismuswirtschaft und der Erholung

Erfordernisse der Raumordnung als MaBstab der Beurteilung

(Z) Durch die Schaffung giinstiger Rahmenbedingungen sollen die einzelnen TeilrAume
Bayerns als Industriestandorte gesichert und in allen Regionen die Investitions- und In-
novationsfahigkeit des Verarbeitenden Gewerbes weiter verbessert werden. (LEP B I
1.1.2.1)

(2) In den Tourismusgebieten (vgl. 1.3.1 und 1.3.2) soll auf die Belange des Tourismus
bei allen raumbedeutsamen MaBnahmen besonders Rulcksicht genommen werden.
Insbesondere bei der Entwicklung des Produzierenden Gewerbes ... soll die Erhaltung
der Attraktivitdt des Raumes fiir den Tourismus beachtet werden. (LEP B 1l 1.3)

Z) In den folgenden Tourismusgebieten sollen MaBnahmen zur ErschlieBung fir den
Urlaubstourismus vorgesehen und die vorhandenen Ansatzpunkte weiter entwickelt
werden (Gebiete mit in Ansatzpunkten vorhandenem und entwicklungsfahigem Ur-
laubstourismus): (34) Inn-Salzach-Gebiet. (LEP B 1l 1.3.2)

(G) Bei der Ordnung und Entwicklung von Raumen ist anzustreben, dass dem Bedurf-
nis nach Erholung in umwelt- und sozialvertraglicher Weise Rechnung getragen wird.
(LEP B Il 1.1)

(Z) Der Bestand einer breiten Schicht leistungsféhiger kleiner und mittlerer Unterneh-
men sowie der freien Berufe soll gesichert werden. (LEP B 11 2.1)

(2) Erholungseinrichtungen sollen von schéadlichen und stérenden Immissionen frei-
gehalten werden (LEP B Il 1.2.1)
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(G) Die Wirtschaftskraft der Region Slidostoberbayern soll nachhaltig entwickelt, aus-
gebaut und gestéarkt werden. In allen TeilrAumen der Region soll eine angemessene
Steigerung der wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit ermdéglicht werden. (RP 18 B V 1)

Die MaBnahmen zur Verbesserung der regionalen Wirtschaftsstruktur sollen ausgewo-
gene Lebens- und Arbeitsbedingungen in der gesamten Region schaffen. (RP 18 B 'V

1)

(G) Um die Leistungsfahigkeit der Wirtschaft zu erhalten und zu verbessern und um
gunstigere Voraussetzungen fur die Ansiedlung von Unternehmen insbesondere in den
zentralen Orten zu schaffen, ist ... ein weiterer Ausbau der Infrastruktur erforderlich.
Dabei soll das Naturpotenzial nicht nachhaltig beeintrachtigt werden. (RP 18 B V 3)

(2) Fur den Abbau von Kies und Sand werden folgende Vorranggebiete ausgewiesen:

- KS 9 Kirchdorf Stid (Gemeinde Kirchdorf a. Inn, Lkr. Rottal-Inn)

In den Vorranggebieten soll der Gewinnung von Kies und Sand Vorrang gegenlber
anderen Nutzungsansprichen eingeraumt werden. lhre Lage und Abgrenzung be-
stimmen sich nach der Anlage zur Ersten Verordnung zur Anderung des Regionalplans
der Region Landshut (13), Tekturkarte ,Rohstoffsicherung” zu Karte 2 ,Siedlung und
Versorgung®. (RP 13 B IV 2.2.1)

Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Erfordernissen der Raumordnung

Das Vorhaben (alle Trassenvarianten) ist fir den Anschluss des geplanten Gas-
Kombikraftwerks in der Gemeinde Haiming an das o6ffentliche Stromversorgungsnetz
nétig und stellt in diesem Gesamtzusammenhang einen Ausbau der technischen Infra-
struktur dar. Es dient damit in positiver Weise der Stromversorgung und den infrastruk-
turellen Vorraussetzungen flr das Bayerische Chemiedreieck (vgl. D | 5 Raumbezoge-
ne fachliche Belange der Energieversorgung). Zudem werden neue Arbeitsplatze durch
den Betrieb des Kraftwerks geschaffen.

Insgesamt dient das Vorhaben in hohem MaBe der Verwirklichung der Ziele und
Grundsatze von LEP B 11 1.1.2.1, RP 18 B V 1 und 3 zu dem Belang Wirtschaft. Dies
ist mit dem entsprechend positiven Gewicht in die Gesamtabwagung einzustellen.

Die Auswirkungen der 380-kV-Leitung auf den Tourismus (alle Trassenvarianten) ent-
stehen zum Einen durch Immissionen auf Erholungseinrichtungen (vgl. LEP B Il 1.2.1).
GemaB den Untersuchungen (Unterlagen E und F) werden allerdings die rechtlichen
Vorgaben fur Larm und elektromagnetische Felder zum derzeitigen Planungsstand
eingehalten (siehe hierzu E | 2.3 (Schutzgut Mensch)). Zum Anderen beeintrachtigen
der durch die Leitung entstehende Eingriff in das Landschaftsbild und die Sichtbarkeit
der Leitung im Freiraum die Tourismus- und Erholungsfunktion des Raums (siehe hier-
zu E I 2.2 (Schutzgut Landschaftsbild)). Es werden insbesondere die Aufenthaltsquali-
tat und damit der Erholungswert im Gemeindegebiet beeintréchtigt (vgl LEP B 1l 1.1).

Die Gemeindegebiete Haiming, Kirchdorf am Inn und Simbach am Inn z&hlen zum
Tourismusgebiet ,Inn-Salzach-Gebiet®, welches zu den Gebieten mit in Ansatzpunkten
vorhandenem und entwicklungsféahigem Urlaubstourismus zahlt (vgl. LEP B 1l 1.3.2). In
den Tourismusgebieten soll gemaB LEP B 1l 1.3 auf die Belange des Tourismus bei al-
len raumbedeutsamen MaBnahmen besonders Ricksicht genommen werden.

Fir Variante West-nord ist festzustellen, dass dem von dem Vorhaben betroffenen Wald
Erholungsfunktionen zukommen (Wald mit besonderer Bedeutung flr die Erholung, In-
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tensitatsstufe Il). Durch die Leitungsfihrung im Wald und den damit verbundenen tech-
nischen Bauwerken wird die Erholungsfunktion des Waldes beeintrachtigt. Zwar kann
die geplante Uberspannung des Bannwalds die Beeintrachtigung durch das Vorhaben
im Wesentlichen auf die Maststandorte reduzieren, dennoch ist eine Beeintrachtigung
des Belangs Tourismus und Erholung aufgrund der optischen Wirkung der 380-kV-
Leitung auch bei Variante West-nord nicht vollstandig zu vermeiden. Insgesamt betrach-
tet verbleibt fir die Gesamtabwagung eine negative Betroffenheit.

Fir Variante West-siid gilt ebenfalls die oben dargelegte Beeintrachtigung der Touris-
mus- und Erholungsfunktion des Raums durch die Sichtbarkeit der Leitung im Freiraum.

Neben diesem Aspekt muss zudem die industrielle Pragung des Raumes bertcksichtigt
werden, welche insbesondere im Bereich der Variante West-sid zum Tragen kommt.
Die in diesem Trassenabschnitt noch verbliebene frei erlebbare Landschaft zwischen
dem Bannwald und der Landesgrenze wiirde zusatzlich zu den teils sichtbaren Gewer-
beflachen im Sidosten und der bestehenden 110-kV-Leitung weiter technisch bzw. in-
dustriell Gberpragt werden. Die Erholungsfunktion der Landschaft wird insgesamt deut-
lich eingeschréankt.

Darlber hinaus ist hervorzuheben, dass der fir Erholung und Tourismus in der Ge-
meinde Haiming bedeutende Golfplatz Piesing vollstandig tberspannt und durch die Er-
richtung eines Leitungsmastes verkleinert werden muss. Bereits jetzt verlauft am sadli-
chen Ende des Golfplatzes eine 110-kV-Leitung. Der Golfplatz wiirde bei Verwirklichung
der Variante West-stid durch die Uberspannung mit der 380-kV-Leitung deutlich an Auf-
enthaltsqualitat verlieren und in seinen Funktionen fir Tourismus und Erholung gemin-
dert werden.

Bei Variante West-sud sind somit insgesamt die Belange Tourismus und Erholung er-
heblich negativ betroffen (vgl. LEP B 1l 1.1. und 1.2.1).

In dem von der Variante Mitte-sid betroffenen Gebiet sollen nach dem Regionalplan
Landshut die Einrichtungen zur Erholung in der freien Natur bedarfsgerecht ausgebaut
bzw. geschaffen und erhalten werden. Im Bereich des grenziiberschreitenden Europa-
reservates Unterer Inn soll der Tourismus durch Errichtung der notwendigen touristi-
schen Infrastruktur umweltfreundlich weiterentwickelt werden (RP 13 B V 2.3.1). Auch
fhrt der Uberregional bedeutsame und bekannte Innradweg durch die Region. Die Kul-
turlandschaft und die intakte Natur sind die Hauptargumente, mit denen fir die touristi-
sche Attraktivitat des Gebietes geworben wird. Im Untersuchungsraum befindliche
sportliche Einrichtungen bieten ebenfalls weitere Erholungsgelegenheiten.

Die touristische Entwicklung des Gebietes wird durch das Vorhaben beeintrachtigt, da
dominante technische Bauwerke entstehen, welcher der Erholung in der Natur entge-
genstehen und negative Veranderungen des Landschaftsbildes nach sich ziehen.
Ebenfalls wird der Erholungswert durch die visuelle Beeintrachtigung und durch negati-
ve Empfindungen, die durch die Existenz der Freileitung bei den Erholungssuchenden
hervorgerufen werden, gemindert. Durch eine Bindelung der 380-kV-Leitung mit der
bestehenden 110-kV-Leitung kénnen die Beeintrachtigungen zwar reduziert, aber nicht
verhindert werden.

Auch bei Variante Mitte-stid entsteht wie bei Variante West-siid eine Beeintrachtigung
der Tourismus- und Erholungsfunktion des Raums durch die Sichtbarkeit der Leitung in
der freien Landschaft. Allerdings bestehen im Umfeld dieses Leitungsabschnitts keine
flachenhaften Einrichtungen fir Tourismus und Freizeit, die Beeintrachtigung be-
schrankt sich hier auf Wander-/Radwege.

Die negativen Auswirkungen auf die Belange der Tourismuswirtschaft und der Erho-
lung missen in der Gesamtabwéagung entsprechend bertcksichtigt werden.
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Die Variante Ost-nord Uberspannt im Trassenabschnitt A 6 b das Vorranggebiet fir Bo-
denschéatze KS 9 ,Kirchdorf Sad“ (RP 13 B IV 2.2.1), welches der langfristigen Siche-
rung der vorhandenen Bodenschatze in der Region dient. In dem Gebiet wird derzeit
bereits Kies abgebaut. In einem Vorranggebiet sind konkurrierende raumliche Nutzun-
gen, die mit der Rohstoffgewinnung nicht vereinbar sind, ausgeschlossen. Allerdings
wird das Vorranggebiet bereits heute von einer Hochspannungsleitung gequert. Im Re-
gionalplan ist der Bestand, Betrieb und Unterhalt dieser Leitung gewahrleistet, so dass
jedenfalls bei Nutzung der bestehenden Maststandorte als Gemeinschaftsgestange der
Regionalplan nicht entgegensteht (vgl. MaBgabe 1). Eine weitere Konkretisierung unter
Berlcksichtigung des Rohstoffabbaugebietes und der vorhandenen Freileitung muss im
Zuge des Planfeststellungsverfahrens erfolgen (vgl. MaBgabe 12 und 18).

Die fir die Variante Mitte-siid getroffenen Aussagen bezlglich der Tourismuswirtschaft
und der Erholung gelten in vollem Umfang ebenso fir die Variante Ost-nord.

Die gewerbliche Wirtschaft wird in den Trassenabschnitten A 7 a und A 7 ¢ durch das
Vorhaben nicht beeintrachtigt. Im Abschnitt A 8 werden jedoch Gewerbegebiete durch
die Leitungsfihrung Uberspannt. Eine von der Uberspannung betroffene Firma beflirch-
tet Einschrédnkungen im Betriebsablauf durch die geplante 380-kV-Leitung. Etwaige
Auswirkungen flr die betroffene Firma und OptimierungsmaBnahmen durch die Stand-
ortwahl der Masten sind in der Detailplanung im nachfolgenden Planfeststellungsverfah-
ren zu bericksichtigen (vgl. MaBgabe 17 und 22), um dem LEP-Ziel B Il 2.1 zu entspre-
chen, nachdem der Bestand von Unternehmen gesichert werden soll.

Das Vorhaben kann bei Beriicksichtigung der beschriebenen MaBgaben mit den Erfor-
dernissen der Raumordnung im Bereich der gewerblichen Wirtschaft in Einklang ge-
bracht werden.

Die fir die Variante Mitte-siid getroffenen Aussagen bezlglich der Tourismuswirtschaft
und der Erholung gelten in vollem Umfang ebenso firr die Variante Ost-sud.

Fir die Belange der gewerblichen Wirtschaft inklusive des Rohstoffabbaus gelten die
Ausfuhrungen fur die Variante Ost-nord in vollem Umfang auch fir die Variante Ost-sid.

Raumbezogene fachliche Belange von Land- und Forstwirtschaft

Erfordernisse der Raumordnung als MaBstab der Beurteilung

(Z) Eine flachendeckende, vielfaltige, nachhaltige Landwirtschaft soll erhalten werden,
die die natirliche Ertragsféhigkeit des Bodens, den Schutz der natlrlichen Ressourcen
und die Erzeugung hochwertiger, gesundheitlich einwandfreier landwirtschaftlicher Pro-
dukte dauerhaft gewahrleistet. (LEP B IV 2.1)

(G) Der Erhaltung und Entwicklung groBer zusammenhangender Waldflachen als ge-
schlossene Lebensrdaume kommt besondere Bedeutung zu. Es ist anzustreben, dass
bei unvermeidbaren Eingriffen in Walder neu zu schaffende Waldflachen méglichst zur
Entwicklung geschlossener Wélder beitragen. (LEP B 12.2.6.4)

(G) Dem Erhalt der Flachensubstanz des Waldes kommt besondere Bedeutung zu.
Dies gilt insbesondere in den Verdichtungsraumen und siedlungsnahen Bereichen.
(LEP B IV 4.1)

(2) GroBe zusammenhangende Waldgebiete ... sollen als GroBnaturrdume vor Zer-
schneidungen und Flachenverlusten bewahrt werden. Gleiches gilt fir die zu Bann-
wald erklarten oder hierflr geeigneten Wélder sowie an Standorten mit besonderer
landeskultureller oder waldékologischer Bedeutung. (LEP B IV 4.1)
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(G) In siedlungsnahen Bereichen, intensiv genutzten oder waldarmen Gebieten sowie
in Gebieten, in denen Wald aus strukturellen oder landeskulturellen Grinden beson-
ders erwunscht ist, ist eine Mehrung der Waldflache anzustreben. Gleiches qilt fur die
Wiederbegriindung von Auwaldern auf geeigneten Standorten. (LEP B IV 4.2)

(Z) Bei Erstaufforstungen und der Bewirtschaftung der Wélder sollen standortgerechte,
artenreiche und stabile Mischbestéande aufgebaut werden, die die vielfaltigen Funktio-
nen des Waldes ausreichend ausfillen kénnen. Insbesondere im Gebirge ist der Siche-
rung der Schutzwélder héchste Prioritat einzurdumen.

GréBere geschlossene Waldgebiete sollen in ihrer Substanz und Flachenwirkung er-
halten werden. In waldarmen Gebieten soll der Waldanteil vermehrt werden. In wald-
reichen Gebieten sollen Waldbegriindungen nur erfolgen, wenn Ziele des Arten- und
Biotopschutzes nicht entgegenstehen.

Abgestufte Waldrander und Saumbereiche aus krautiger Vegetation sollen als Puffer-
zonen zur landwirtschaftlichen Nutzflache und als 6kologisch wichtiger Lebensraum
geschaffen werden bzw. erhalten bleiben. (RP 18 B | 2.3)

(G) Die Inanspruchnahme von landwirtschaftlich genutzten Flachen durch raumbe-
deutsame Planungen und MaBnahmen soll sich auf den notwendigen Umfang be-
schranken. (RP 18 B Il 2.1)

(Z) Der Wald in der Region soll in seinem Bestand erhalten und so bewirtschaftet wer-
den, dass er seine Funktionen bestméglich erfillen kann.

Ortsnahe Walder sollen erhalten und mdéglichst als Erholungswald gestaltet werden.
Bei Inanspruchnahme von Waldflachen soll zur nachhaltigen Sicherung ihrer Funktio-
nen und zur Verbesserung des dkologischen Gesamthaushalts gleichwertiger Ersatz
geschaffen werden. Durchschneidungen von Wéldern sollen vermieden werden. (RP
18 B Il 3.1)

(Z) Die Waldgebiete Daxenthaler Forst ... sollen als Bannwald erhalten werden. Die
Abgrenzung bestimmt sich nach Karte 3 "Landschaft und Erholung” M 1: 100 000. Sie
ist Bestandteil des Regionalplans. (RP 18 B Il 3.2)

Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Erfordernissen der Raumordnung

Belange der Landwirtschaft

Das Vorhaben fuhrt zu einem Verlust landwirtschaftlicher Flachen. Dieser erfolgt im
Bereich der Maststandorte, je nach Masttyp zwischen ca. 50 und 250 m2. Als mittlerer
Abstand zwischen den Masten sind etwa 390 m vorgesehen. Darlber hinaus entste-
hen Beeintrachtigungen wahrend der Bauphase, wobei der Schwerpunkt der BaumaB-
nahmen im Bereich der Maststandorte liegt. Im Freileitungskorridor kommt es nur zu
kurzzeitigen Beeintrachtigungen wahrend des Seilzugs. Die von der Freileitung dauer-
haft Gberspannten Bereiche kénnen nach Abschluss der BaumaBnahmen wieder un-
eingeschrankt landwirtschaftlich genutzt werden. Die Inanspruchnahme landwirtschaft-
licher Flachen wird mit den betroffenen Bewirtschaftern / Eigentiimern im Rahmen der
Detailtrassierung, welche im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren erfolgt, abge-
stimmt.

Die Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Nutzflache ist bei Variante West-nord durch
die Uberwiegende Lage im Bannwald am geringsten. Variante West-sud verlauft dage-
gen groBteils Gber landwirtschaftlich genutzte Flachen, ebenso die Variante Mitte-sud.
Die Variante Ost-sld verlauft zu einem gréBeren Teil als die Variante Ost-nord durch
Bannwaldstrukturen, so dass die Inanspruchnahme an landwirtschaftlich genutzter Fla-
che hier ebenfalls geringer ist.
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Um den Erfordernissen der Raumordnung gemaB LEP B IV 2.1 und RP 18 B Ill 2.1
Rechnung zu tragen, ist die Flacheninanspruchnahme landwirtschaftlich genutzter Fla-
chen soweit wie méglich zu beschranken. Fir eine kinftige sinnvolle Bewirtschaftung
der Flachen sind die Maststandorte bei der Feintrassierung soweit wie moglich an
Grundsticks- bzw. Feldgrenzen oder in Ecken zu legen. Die Interessen der Landwirt-
schaft hinsichtlich einer effizienten Landbewirtschaftung sind bei der Feintrassierung im
nachfolgenden Planfeststellungsverfahren zu berlcksichtigen (vgl. MaBgabe 3).

Far die Varianten West-stid, Mitte-siid und Ost-nord ist die negative Betroffenheit der
Belange der Landwirtschaft in die Gesamtabwagung einzustellen. Aufgrund der kirze-
ren Strecke, die die Leitung bei den Varianten West-nord und Ost-sid Uber landwirt-
schaftlich genutzte Flachen verlauft, ist hier die negative Betroffenheit mit geringerem
Gewicht in die Gesamtabwagung einzustellen.

Belange der Forstwirtschaft

Aus forstwirtschaftlicher Sicht sind bei den Varianten West-nord, West-stid und Ost-sid
sowie zum Teil Ost-nord die zu Bannwald erklarten Waldflachen des Daxenthaler Fors-
tes und der Innaue bei Kirchdorf am Inn betroffen. Der Bannwald hat in diesen Berei-
chen Funktionen fur den Immissionsschutz (lokal), den Klimaschutz (lokal), die Erholung
(Intensitatsstufe 1) und den Bodenschutz (auf Teilflache). Der Wald wird zum Teil forst-
wirtschaftlich genutzt (Daxenthaler Forst).

Variante West-nord verlauft auf einer Strecke von gut 3 km durch den Bannwald. Fir
eine Leitungsfliihrung durch den Wald missen grundsatzlich Rodungen fir Leitung und
Leitungsmasten erfolgen, was einen Eingriff in den Bannwald und seine Waldfunktio-
nen zur Folge hat. GemaB LEP B 12.2.6.4undBIV4.1,RP 18 B12.3,B Il 3.1 und 3.2
sind Walder und insbesondere auch Bannwalder vor Zerschneidungen und Flachen-
verlusten zu bewahren; dariiber hinaus ist insbesondere in siedlungsnahen, intensiv
genutzten oder waldarmen Gebieten eine Mehrung der Waldflache anzustreben (vgl.
LEP B IV 4.2). Die vorgelegten Planungen sehen vor, den Eingriff in den Bannwald
durch eine Uberspannung mit Einebenenmasten Uber der Endaufwuchshéhe der Bau-
me deutlich zu mindern. Damit reduzieren sich die die Waldverluste auf die Bereiche
der Maststandorte mit einer Flache jeweils von ca. 20 m x 20 m. Waldrodungen sind
nicht nur fir Maststandorte sondern auch im Rahmen der Bauphase nétig. Um den
Verlust des Bannwaldes auf das notwendige MaB zu minimieren, soll sich die Leitungs-
fihrung, soweit dem Bannwaldschutz dienlich, an bestehenden Forstwegen orientieren
(vgl. MaBgabe 2). Soweit eine Inanspruchnahme von Waldflachen nicht vermieden
werden kann, ist zur nachhaltigen Sicherung der Waldfunktionen und zur Verbesse-
rung des 6kologischen Gesamthaushaltes gleichwertiger Ersatz zu schaffen (vgl. RP
18 B Ill 3.1). Dazu sind — in an den Bannwald angrenzenden Flachen — standortge-
rechte, artenreiche und stabile Mischbestande aufzuforsten (vgl. RP 18 B | 2.3) (vgl.
MaBgabe 2). Bei Eingriffen in den Wald wahrend der Bauphase ist die Gefahr von
Windwurf und Folgeschaden durch verstarkten Borkenkaferbefall, Sonnenbrand und
Aushagerung der Béden, auf welche in den eingegangenen Stellungnahmen hingewie-
sen wurde, zu bericksichtigen.

Durch das Vorhaben werden die Belange der Forstwirtschaft erheblich negativ berthrt.
Bei Berlcksichtigung der in MaBgabe 2 verankerten Vorgaben kann eine deutliche Mi-
nimierung des Eingriffs in den Bannwald erreicht werden. Dennoch verbleibt es fiir die
Gesamtabwagung insgesamt bei einer negativen Betroffenheit der forstwirtschaftlichen
Belange fur die Variante West-nord.

Auch wenn Gegenstand dieser landesplanerischen Beurteilung allein die 380-kV-
Leitung vom geplanten Kraftwerk in Haiming nach Simbach a. Inn ist, muss man bei der
Inanspruchnahme von Bannwald die gesamte Entwicklung im Raum Haiming bzw. im
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Landkreis Alt6tting durch raumbedeutsame Planungen bertcksichtigen (vgl. Art. 21
Abs. 2 Nr. 2 BayLplG). Bannwald wurde und wird durch verschiedene Projekte in An-
spruch genommen (Umschlagterminal fir den kombinierten Verkehr Burghausen, In-
dustriegebiet Haiming, Erdgasleitung Burghausen-Finsing u.a.). In Folge werden Fla-
chen fir Ersatzaufforstungen benétigt. DartUber hinaus wéare nach LEP sogar eine
Waldmehrung anzustreben. Somit entstehen bei der Beanspruchung von Bannwaldfla-
chen fur andere Nutzungen Konflikte mit forst- und naturschutzfachlichen Belangen (vgl.
LEPB1226.4undBIV4.1,RP18B12.3,BIll 3.1 und 3.2).

Hervorgehoben werden soll hier die immer geringer werdende Verfugbarkeit von Er-
satzaufforstungsflachen, die allerdings bei einer immer weiter laufenden Flacheninan-
spruchnahme flr Infrastruktur und Gewerbe nétig ware. Die Gemeinden sind dabei von
dieser Entwicklung unterschiedlich betroffen. Da diese Problematik mit ihren Interes-
senskonflikten nicht von einer Gemeinde oder einem Projekttrager alleine gelést werden
kann, ist aus Sicht der Raumordnung eine interkommunale und fachUbergreifende Ab-
stimmung notig. Dies wurde bereits in der landesplanerischen Beurteilung zum Raum-
ordnungsverfahren fir den Bau eines 6ffentlichen Umschlagterminals fur den kombinier-
ten Verkehr in Burghausen fur notwendig erachtet. Es wird deshalb erneut an die ent-
sprechende MaBgabe erinnert, dass von den betroffenen Kommunen ein interkommu-
nales Gesamtkonzept zu erstellen ist, in welchem Regelungen sowohl fir die zukinftige
Flacheninanspruchnahme fir Infrastruktur und Siedlung (Gewerbe/Industrie) als auch
zum Schutz des Bannwaldes getroffen werden.

Bei Variante West-siid kommt es auf verhaltnismaBig kurzer Strecke von ca. 500 bis
700 m im Bereich des geplanten Kraftwerks trotz der bestehenden Schneise fur die
110-kV-Leitung zum Verlust von Bannwaldflachen (Hangschutzwald im Trassenab-
schnitt A1). Fir den Bereich Kemerting wird beflrchtet, dass durch den Waldeinschnitt
die Larmschutzfunktion des Bannwalds durchbrochen wird (siehe auch D Il 2.3 (Schutz-
gut Mensch)). Eine Uberspannung des Bannwaldes wéare zwar technisch mdglich, ist
aber aufgrund der Dimensionierung der Masten in Verbindung mit der Hangkante sowie
der bereits bestehenden Schneise im Hinblick auf das Landschaftsbild schwierig. Insge-
samt wird der Bannwald in diesem Bereich in seiner Funktion weiter geschwacht.

Des Weiteren verlauft die geplante Leitung im Trassenabschnitt A 1 parallel und stel-
lenweise sehr eng an in jlingerer Zeit erfolgten Ersatzaufforstungen fir den Bannwald
vorbei. Mdgliche Beeintrachtigungen der Ersatzaufforstungen wéaren im Rahmen der
Feintrassierung zu prifen und auf ein Mindestmaf zu beschranken.

Die forstwirtschaftlichen Belange werden damit auch bei der Variante West-slud insge-
samt negativ berhrt. Die insgesamt negative Betroffenheit ist aber aufgrund der ver-
haltnismaBig kurzen Strecke im Bannwald nur mit geringem Gewicht in die Gesamtab-
wagung einzustellen.

Fir die Variante Mitte-siid erfolgte aus forstwirtschaftlicher Sicht keine negative AuBe-
rung zur Querung der Auwélder am Unteren Inn. Der Inn wird an dieser Stelle bereits
von zwei Freileitungen gequert, so dass die Belange der Forstwirtschaft bei Variante
Mitte-stid nicht beeintrachtigt werden. Lediglich im Abschnitt A 6 a wird stidwestlich von
Seibersdorf Waldrand berlhrt bzw. (berspannt. Wie stark diese Variante in den Wald
tatsachlich eingreift, kann bei derzeitigem Planungsstand jedoch noch nicht beurteilt
werden.

Die Variante Mitte-slid entspricht bezlglich den Belangen der Forstwirtschaft den Zie-
len und Grundséatzen der Raumordnung.
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Bei der Variante Ost-nord sind nur in sehr geringem MaBe ausgewiesene Bannwaldfla-
chen ndérdlich der B 12 betroffen. Ca. 120 m an Bannwaldstrukturen werden von der
geplanten Freileitung gequert. Wie stark der Eingriff in die Waldstrukturen tatséachlich
sein wird, kann zum derzeitigen Planungsstand noch nicht beurteilt werden. Die Wald-
flachen sind bereits durch die BundesstraBe von den Auwaldstrukturen am Inn ge-
trennt. Durch den geplanten Autobahnbau der A 94 in diesem Bereich durfte sich die
Trennwirkung noch weiter verstarken. Die Trassenvariante kann somit als noch verein-
bar mit den Zielen und Grundsétzen der Raumordnung beziiglich der Forstwirtschaft
betrachtet werden (vgl. LEP-Ziel B 1 2.2.6.4 und LEP-Ziel B IV 4.1).

Durch die Trassenfiihrung bei der Variante Ost-sid ergeben sich negative Auswirkun-
gen auf die LEP-Grundséatze B | 2.2.6.4 und B IV 4.1, nach denen der Erhaltung der
Flachensubstanz des Waldes vor allem fiir siedlungsnahe Bereiche besondere Bedeu-
tung zukommt. Bei dieser Trassenalternative muss auf einer Lange von Uber 1 km
Bannwald gequert werden, bzw. verlauft die Trasse entlang des Waldrandes. Bei Ein-
griffen in Bannwald sind alle technischen Mdglichkeiten zur Vermeidung von Waldbe-
anspruchungen konsequent auszuntitzen und Rodungen durch flachengleiche Ersatz-
aufforstungen angrenzend an den Bannwald zu leisten (vgl. MaBgabe 2). Auch soll ei-
ne Trassenfihrung entlang von Waldrandern, die eine Beseitigung gewachsener
Waldsaume erforderlich macht, vermieden werden.

Eine Uberspannung des Waldes wie es bei der Variante West-nord angedacht ist, ist in
diesem Bereich auf Grund der Bauhéhenbeschréankung durch den Flugplatz Kirchdorf
am Inn voraussichtlich nicht mdglich. Somit besteht hier nur eingeschranktes Optimie-
rungspotential.

Allerdings muss bei der Bewertung berlcksichtigt werden, dass bereits eine 110-kV-
Leitung in dem genannten Bereich verlauft und somit eine gewisse Vorbelastung be-
steht. Durch eine mégliche Biindelung der beiden Leitungen auf einem Gestange kénn-
ten die Eingriffe in die Bannwaldstrukturen zum Teil minimiert werden.

Aus forstwirtschaftlicher Sicht ergeben sich bei der Variante Ost-siid starke Beeintrach-
tigungen fir die Ziele und Grundsatze der Raumordnung, was in der Gesamtabwagung
entsprechend bertcksichtigt werden muss.

Raumbezogene fachliche Belange der Energieversorgung

Erfordernisse der Raumordnung als MaBstab der Beurteilung

(G) Den raumlichen Erfordernissen fir eine kostenglnstige, sichere und umweltver-
trégliche Energieversorgung einschlieBlich des Ausbaus von Energienetzen ist Rech-
nung zu tragen. (§ 2 Abs. 2 Ziff. 4 Satz 5 ROG)

(G) Zur Wahrung nachhaltiger Lebensbedingungen heutiger und kiinftiger Generatio-
nen ist anzustreben, dass Energie stets in ausreichender Menge kostengunstig, sicher
und umweltschonend in allen Landesteilen zur Verfliigung steht. (B V 3.1.1)

(G) Es ist von besonderer Bedeutung, dass die bayerische Energieversorgung im Inte-
resse der Nachhaltigkeit auch kunftig auf einem 6kologisch und 6konomisch ausgewo-
genen Energiemix aus den herkémmlichen Energietrdgern Mineraldl, Kohle, Erdgas
und Kernenergie, verstarkt aber auch erneuerbaren Energien, beruht. (B'V 3.1.2)

(G) Auf allen Ebenen und Sektoren sind ein sparsamer und rationeller Umgang mit
Energie und ein Einsatz besonders effizienter Energieerzeugungs- und -
verbrauchstechnologien anzustreben. (B V 3.1.3)
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(G) Auch im europaweit liberalisierten Energiemarkt sind die energiewirtschaftlichen
Rahmenbedingungen mdglichst so zu gestalten, dass der in Bayern benétigte Strom
auch kunftig méglichst verbrauchsnah im eigenen Land erzeugt werden kann. (B V
3.2.1)

(Z) Die Energieversorgung der Region soll flachendeckend gesichert bleiben. (RP 18 B
V71)

Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Erfordernissen der Raumordnung

Das Vorhaben soll das geplante Gas-Kombikraftwerk in der Gemeinde Haiming an das
offentliche Stormversorgungsnetz anschlieBen. Auch wenn es sich hierbei nicht um ei-
nen Ausbau der Nutzung erneuerbarerer Energien, dem gemaB LEP verstarkte Bedeu-
tung zukommt, handelt, dient das Vorhaben in allen Trassenvarianten der Sicherung
einer unter regionalen und Uberregionalen Gesichtspunkten notwendigen Energiever-
sorgung. Es stellt somit eine weitere Komponente im bayerischen Energiemix dar und
tréagt zur Erhéhung der Stromversorgungssicherheit bei (vgl. LEP B V 3.1.2 (G), RP 18
B V 7.1 (2)). Das Vorhaben dient auch der verbrauchsnahen Erzeugung von Strom in
Bayern, insbesondere im bayerischen Chemiedreieck mit seiner Vielzahl an Industrie-
betrieben und Raffinerien (vgl. LEP B V 3.2.1 (G)). In dem bayerischen Chemiedreieck
arbeiten rund 25.000 Personen in 30 Chemieunternehmen, nahezu 75.000 Beschaftig-
te sind direkt oder indirekt mit dem Wirtschaftszweig verbunden. Es stellt damit einen
positiven Standortfaktor fir die 6rtliche Industrie dar und starkt langfristig die Wettbe-
werbsfahigkeit des Wirtschaftsraums.

Das Vorhaben dient des Weiteren dazu, ein Kraftwerk anzuschlieBen, dass von seiner
Art unter den fossilbefeuerten Kraftwerken den niedrigsten CO2-AusstoB aufweist und
bei der Energieumwandlung besonders hohe Wirkungsgrade erzielt. Auch stellt es
durch seine rasche Regelbarkeit Regel- und Reserveenergie bereit, welche durch den
verstarkten Ausbau erneuerbarer Energien benétigt wird, da diese nicht zu allen Zeiten
Strom produzieren kdnnen. Im Gegensatz zu Grundlastkraftwerken kénnen sich Gas-
kombikraftwerke bei der Stromerzeugung somit flexibel an die bendtigte Strommenge
anpassen und damit den weiteren Ausbau der erneuerbaren Energien unterstltzen.
Den Grundsétzen des LEP BV 3.1.1 und B V 3.1.3 wird damit entsprochen.

Die geplante Anschlussleitung dient in hohem MaBe der Verwirklichung der o.g. Ziele
und Grundsatze zur Energieversorgung, was entsprechend positiv in die Gesamtab-
wagung einzustellen ist.

Sonstige raumbezogene fachliche Belange

Erfordernisse der Raumordnung als MaBstab der Beurteilung

(G) Der Erhaltung der gewachsenen Siedlungsstruktur und der nachhaltigen Weiter-
entwicklung unter Wahrung der natlrlichen Lebensgrundlagen entsprechend den Be-
darfnissen von Bevodlkerung und Wirtschaft kommt besondere Bedeutung zu. Dabei
sind die Bewahrung der bayerischen Kulturlandschaft und die Férderung der Baukultur
anzustreben. Auf das charakteristische Orts- und Landschaftsbild ist méglichst zu ach-
ten. (LEP B VI 1)

(Z2) Denkmaler einschlieBlich der UNESCO-Weltkulturerbestatten sind nach MaBgabe
der gesetzlichen Vorgaben instand zu halten, instand zu setzen, sachgemaB zu be-
handeln und vor Gefahrdung zu schiitzen. Die Starkung der Attraktivitat des landlichen
Raums soll dabei besonders beachtet werden. (LEP B 111 5.1.5)
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(Z) Im landlichen Raum und insbesondere in nachhaltig zu starkenden Teilrdumen so-
wie in Grenzregionen soll die VerkehrserschlieBung verbessert werden. (LEP BV 1.1.4)

(Z2) Um den verkehrlichen Auswirkungen der EU-Osterweiterung Rechnung tragen zu
kénnen, sollen vor allem folgende zweibahnige BundesfernstraBen zligig weiter geplant
und verwirklicht werden:

- A 94 Minchen — Simbach — Pocking
-...(LEPBV 14.2)

(2) Start und Landeplatze fir Hubschrauber, Kleinflugzeuge einschlieBlich Modellflug-
zeuge sollen nur dort zugelassen werden, wo eine erhebliche Belastigung der Bevdlke-
rung vermieden werden kann. (LEP B V 6.4.2)

Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Erfordernissen der Raumordnung

6.2.1 Belange der Siedlungsentwicklung

Variante West-nord verlauft Gberwiegend, bis auf H6he des Weilers Leichspoint (Ab-
stand zur Trassenmitte 195 m), durch Bannwald. Aus den eingegangenen Stellung-
nahmen ergibt sich, dass bei Variante West-nord eine Beeintrachtigung des Ortsbildes
und der Wohnqualitat zu erwarten ist. Bezogen auf die gesamte Trasse West-nord
kommt es durch die Uberwiegende Trassenflhrung im Bannwald jedoch nur zu ver-
haltnism&Big geringen Auswirkungen auf das Ortsbild. Der Abstand der Leitung zum
Siedlungsbereich ist hier am gréBten. Daher verbleibt eine negative Beeintrachtigung
der Belange der Siedlungsentwicklung (vgl. LEP B VI 1), welche aber aufgrund der
Streckenlange auBerhalb des Bannwalds und dem Abstand zu den Siedlungsberei-
chen lediglich mit geringem Gewicht in die Gesamtabwagung eingestellt wird.

Bereits unter E Il 2.2 (Schutzgut Landschaft) wurde dargelegt, dass gemal dem LEP-
Ziel B 12.2.9.1 eine Trassenbindelung bei Infrastrukturprojekten erfolgen soll, welche
den Landschafts- und Siedlungsraum vor einer weiteren technischen Uberpragung ent-
lastet. Auf die entsprechenden Ausflihrungen wird hier verwiesen. Dennoch ist auch an
dieser Stelle nochmals darauf hinzuweisen, dass eine Verlegung der bestehenden
110-kV-Leitung auf die 380-kV-Leitung (vgl. MaBgabe 1), und der damit verbundene
Rickbau, einen entlastenden Effekt fir das Ortsbild und fir die Wohnqualitét insge-
samt zur Folge héatte. Dies gilt insbesondere fir den siedlungsnahen Verlauf der 110-
kV-Leitung, wie beispielsweise flir das (Haupt-)Wohngebiet Haimings. Zudem wiirden
bei einer Verlegung der bestehenden Leitung der Gemeinde neue Mdglichkeiten in der
Siedlungsentwicklung erdoffnet.

Variante West-sud verlauft Gber Kemerting, Moosen und zwischen den im AuBenbe-
reich liegenden Weilern Leichspoint und Fahnbach zum Teil relativ nahe am bebauten
Bereich. Fir Moosen, Leichspoint und Fahnbach betragt der Abstand zur Trassenmitte
nur 50 m bis 55 m. Ortsbild und Wohnqualitat werden hier - auch bei Berticksichtigung
der AuBenbereichslage im Gegensatz zu einer Lage im Wohngebiet - durch die vorbei-
laufende Stromleitung erheblich beeintrachtigt. Eine Beeintrachtigung entsteht aber
auch bei gréBeren Abstanden (mehr als 100 m bis 200 m) bzw. selbst bei Einhaltung
entsprechender immissionsschutzrechtlicher Mindestabstdénde. Demgegeniber kann
zwar eine Vorbelastung des Ortsbildes durch die 110-kV-Leitung angefiihrt werden, al-
lerdings wird die technische Préagung des Ortsbildes bzw. des Siedlungsraums durch
die 380-kV-Leitung erheblich verstarkt.
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Vom Bau der 380-kV-Leitung in der Wohnqualitdt besonders betroffen sind die Sied-
lungsbereiche Moosen und Fahnbach, welche nun durch zwei Hochspannungsfreilei-
tungen nérdlich (380-kV-Leitung) und sidlich (110-kV-Leitung) eingerahmt wirden.
Dadurch wirde das Wohnumfeld stark technisch Uberpragt und die Wohnqualitat deut-
lich gemindert.

Negativ fir die Variante West-std ist auch zu gewichten, dass in dem Teilstiick, in dem
sich die verbliebene frei erlebbare Landschaft auf den Bereich zwischen Bannwald,
Landesgrenze und den teils sichtbaren Gewerbeflachen im Stdosten beschrénkt, die
industrielle Pragung des Siedlungsgebietes noch mehr Raum erhalt.

Des Weiteren werden die Entwicklungsmdglichkeiten des Hauptsiedlungsbereichs von
Haiming nach Norden durch die Leitung eingeschrankt, da bei der Ausweisung neuer
Siedlungsflachen immissionsschutzrechtliche Abstande eingehalten werden mdssten
und eine Wohnlage in Leitungsnahe als unattraktiv angesehen wiirde.

Bei Variante West-siid sind unter Berlcksichtigung aller aufgeflihrten Punkte die Be-
lange der Siedlungsentwicklung (vgl. LEP B VI 1) erheblich negativ beeintrachtigt. Das
Minimierungspotential im Rahmen der Feintrassierung ist zugleich sehr gering, vor al-
lem da das Gemeindegebiet von Streusiedlungen im AuBenbereich gepragt ist und
Méglichkeiten alternativer Trassenflhrungen daher stark eingeschrankt sind.

Variante Mitte-stid verlauft nérdlich von Haiming am Ortsteil Winklham (Abstand zur
Trassenmitte 170 m und gréBer) und an zwei Einzelhéfen (Abstand zur Trassenmitte
150 m und gr6Ber) vorbei zum Inn. Hier ist wie bei Variante West-siid eine Beeintrachti-
gung von Ortsbild und Wohnqualitét festzustellen.

Die Entwicklungsmdglichkeiten des Ortsteils Winklham nach Norden werden durch die
Variante Mitte-stid ebenfalls eingeschrankt, was aber durch die Lage des Ortsteils im
Vergleich zum Hauptort weniger negativ zu bewerten ist. Auch gibt es insgesamt relativ
wenig Anwohner (etwa im Vergleich zur Variante West-sld), die von diesem Trassen-
abschnitt betroffen sind. Dennoch werden privat genutzte Grundstlicke Uberspannt, wie
beispielsweise ein intensiv gartnerisch genutztes Grundsttick (FI.Nr. 115/4, 116/1, Ge-
markung Haiming). Auch wenn immissionsschutzrechtliche Werte nicht Uberschritten
werden, wird die Nutzung solcher Grundstlicke beeintrachtigt (vgl. auch Unterlagen E
und F; siehe auch E Il 2.3 (Schutzgut Mensch)). Deshalb sollte im Rahmen der Fein-
trassierung nochmals geprift werden, ob das vorgenannte Grundstiick kleinrdumig um-
gangen werden kénnte, um so Beeintrachtigungen durch eine direkte Uberspannung zu
vermeiden oder zu minimieren.

Ab der Innquerung ergeben sich fir die Belange Siedlungswesen nur geringe negative
und fir die sonstigen raumbezogene Belangen keine Auswirkungen. Die Trasse verlauft
in ausreichendem Abstand zu den gréBeren Siedlungsgebieten Seibersdorf und Berg-
ham (Abstand zu Trassenmitte 160 m und gréBer). Einzelne Weiler und Einzelgehdfte
befinden sich zwar in Nahe der geplanten 380-kV-Leitung, jedoch liegen diese im plane-
rischen AuBenbereich (Abstand zu Trassenmitte 85m und gréBer), wo eine weitere
Siedlungsentwicklung nicht vorgesehen ist. Dennoch wird auch hier die Wohnqualitat
durch das Vorhaben beeintrachtigt.

Insgesamt betrachtet, sind bei Variante Mitte-stid unter Beriicksichtigung dieser Punkte
die Belange der Siedlungsentwicklung (vgl. LEP B VI 1 G) negativ beeintrachtigt. Dabei
bleibt fur Variante Mitte-siid das Minimierungspotential der negativen Auswirkungen im
Rahmen der Feintrassierung sehr gering.

Bezlglich der Siedlungsentwicklung in der Gemeinde Kirchdorf am Inn wird der Haupt-
ort nur in geringem MaBe von dem Leitungsverlauf der Variante Ost-nord tangiert (Ab-
schnitte A6 b, A7a, A7 b und A 7 c), da die Leitungstrasse in ausreichender Entfer-
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nung zum Hauptort verlauft (Abstand zu Trassenmitte 200 m und gréBer). Dennoch wird
der Talraum zwischen Kirchdorf am Inn und der B12 in Bezug auf das Landschaftsbild
nachhaltig gestort. Derzeit wird dieser Bereich, in dem sich auch der Sonderflugplatz
und die Sportanlage des TSV Kirchdorf befinden, Uberwiegend landwirtschaftlich ge-
nutzt. FUr die weitere Entwicklung des Ortes erscheint es sinnvoll, den Bereich bis zur B
12 auch in Zukunft mdglichst von weiteren Beeintrachtigungen fir das Ortsbild frei zu
halten.

Einzelne Weiler und Hofstellen werden durch diese Variante ebenfalls tangiert. Diese
befinden sich jedoch im AuBenbereich, wo eine weitere Siedlungsentwicklung nicht vor-
gesehen ist. Bezogen auf die Belange der Siedlungsentwicklung (vgl. LEP B VI 1 G) er-
geben sich deshalb keine Beeintrachtigungen.

Der Trassenabschnitt A 8 verlauft (iberwiegend ber bebautem Gebiet der Gemeinde
Kirchdorf a. Inn sowie der Stadt Simbach a. Inn. Von der Uberspannung betroffen sind
ausnahmslos Gewerbegebiete. Die weitere Siedlungsentwicklung wird deshalb von dem
Vorhaben kaum beeintrachtigt. Dennoch schlieBen sich an die Gewerbebetriebe Wohn-
bebauungen an, so dass fur die betroffenen Birger mit dem Bau der geplanten Strom-
leitung eine starke Beeintrachtigung des Orts- und Landschaftsbildes mit einhergeht
(vgl. LEP B VI 1 G). Durch die Dominanz der notwendigen Masten ist eine Reduzierung
der Beeintrachtigung fur das Orts- und Landschaftsbild in dem Gebiet nicht méglich. Ei-
ne Reduzierung der Beeintrachtigungen des Orts- und Landschaftsbildes in dem stark
beanspruchten Raum kénnte nur durch eine Erdverkabelung der 380-kV-Leitung in die-
sem Trassenabschnitt erreicht werden. Deshalb muss im Rahmen des Planfeststel-
lungsverfahrens die Méglichkeit der Verwendung von Erdkabeln im Bereich des Tras-
senabschnittes A 8, insbesondere bei der Querung des Gewerbegebietes Atzing, hin-
sichtlich wirtschaftlicher und technischer Realisierbarkeit sowie der Auswirkungen far
die Bevdlkerung Uberprift werden (vgl. MaBgaben 15 und 20). Ein Vorteil einer Erdka-
bellésung ware, dass eine Siedlungsentwicklung im Bereich des Trassenabschnitts A 8
zumindest eingeschrankt noch moglich ware.

Als weitere Alternative in dem Trassenabschnitt A 8 wurde von Blrgern und Kommunen
eine Trassenflhrung der Freileitung entlang der B 12 ins Spiel gebracht. Hier kdnnte ei-
ne Blndelung der Freileitung mit der BundesstraBe, welche in diesem Bereich zu der
Autobahn A 94 ausgebaut werden soll, erfolgen. Dadurch kdnnten die Beeintrachtigun-
gen fir das Ortsbild und fir Wohnbebauungen in Simbach a. Inn (6stlich des Gewerbe-
gebietes ,Atzing“) deutlich reduziert werden (vgl. LEP B VI 1 G). Allerdings waren fir
einzelne Anwesen in der N&he der B 12 in Kirchdorf a. Inn die Beeintrachtigungen deut-
lich héher als bei der bisherigen Variante. Eine endgultige Beurteilung dieser Alternative
ist aber erst bei einer Detailbetrachtung mdéglich. Deshalb soll fiir den Trassenabschnitt
A 8 im Vorfeld des Planfeststellungsverfahrens ein Trassenverlauf der Freileitung ent-
lang der BundesstraBe 12 als alternative Variante geprift werden, sofern diese Variante
unter Einhaltung der Anbauverbotszone der geplanten Autobahn A 94 mdglich erscheint
und aus immissionsschutzrechtlichen Griinden nicht grundlegend schlechter als die Va-
riante A 8 zu bewerten ist (vgl. MaBgaben 16 und 21). Sollte sich diese Variante als rea-
lisierbar erweisen, dann ware auch ein Einspeisepunkt in der Gemeinde Kirchdorf a.
Inn, Ortsteil Atzing, méglich.

Bei der im Rahmen des Anhdrungsverfahrens ebenfalls vorgeschlagenen Trassenfuh-
rung entlang der bestehenden 110-kV-Freileitung ist aus raumordnerischen Gesichts-
punkten mit deutlich mehr Beeintrachtigungen fir das Orts- und Landschaftsbild zu
rechnen, als dies bei den o.g. Varianten der Fall wére. Die 110-kV-Freileitung verlauft
im Abschnitt A 7 ¢ deutlich naher an Kirchdorf a. Inn als die derzeit geplante Trasse der
380-kV-Leitung und Uberspannt bzw. quert mehrere Wohnhduser vor der Uberspan-
nung der B 12.

Die Beeintrachtigungen des Orts- und Landschaftsbildes sowie der nachhaltigen Sied-
lungsentwicklungen insgesamt sind bei der Variante Ost-nord als sehr hoch einzustu-
fen.
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Unter Bertcksichtigung der genannten MaBgaben kann die Variante Ost-nord aber trotz
der Beeintrachtigungen bezuglich der oben genannten Belange als noch vereinbar mit
den Erfordernissen der Raumordnung betrachtet werden.

Eine nachhaltige Siedlungsentwicklung von Kirchdorf am Inn wird durch die Variante
Ost-sud kaum beeintrachtigt. Die Auswirkungen sind geringer als bei der Alternativvari-
ante Ost-nord, da sie in gréBerem Abstand zum Hauptort verlauft. Die Auswirkungen
auf das Orts- und Landschaftsbild sind aus diesem Grund ebenfalls als geringer zu be-
werten (vgl. die Ausfihrungen unter 6.2.4). Zudem kénnen durch eine Blndelung der
110-kV- und 380-kV-Leitungen in diesem Bereich die Beeintrachtigungen minimiert
werden (vgl. MaBgabe 1).

Einzelne Weiler und Hofstellen werden durch diese Variante ebenso tangiert. Diese be-
finden sich jedoch im AuBenbereich, wo eine weitere Siedlungsentwicklung nicht vorge-
sehen ist. Bezogen auf die Belange der Siedlungsentwicklung ergeben sich deshalb
keine weiteren Beeintrachtigungen.

Die Trassenabschnitte A 6 b, A 7 c und A 8 sind identisch dem Verlauf der Variante Ost-
nord. Die unter fur die Variante Ost-nord gemachten Ausflihrungen gelten in vollem Um-
fang auch fir die Variante Ost-sld.

Unter Einhaltung der genannten MaBgaben kann die Variante Ost-sid bezlglich der
oben genannten Belange in Einklang mit den Erfordernissen der Raumordnung ge-
bracht werden.

6.2.2 Belange des Denkmalschutzes

Aus der Stellungnahme des Bayerischen Landesamts fir Denkmalpflege geht hervor,
dass bei der Variante West-nord flir das obertagig noch vorhandene Bodendenkmal
der Inv.Nr. D-1-7743-0002 (Abschnittsbefestigung vorgeschichtlicher Zeitstellung und
Burgstall des Mittelalters) durch die Querung mit Masten eine wesentliche nicht ver-
meidbare negative Ansichtigkeit des Erscheinungsbildes hervorgerufen werden kann.
Beeintrachtigungen entstehen laut der Stellungnahme durch die Anlage der Mastfun-
damente beim Abnehmen des Humus und durch die Anlage von BaustraBen. Geman
LEP B Ill 5.1.5 sind Denkmaler entsprechend der gesetzlichen Vorgaben vor Gefahr-
dung zu schiitzen. GemaB den Unterlagen der Umweltvertraglichkeitsstudie (S. 58)
besteht im Rahmen der Feintrassierung voraussichtlich die Mdglichkeit, die Masten
auBerhalb des gekennzeichneten Bodendenkmalbereichs zu legen. Eine Gefahrdung
des Bodendenkmals durch die Anlage von Maststandorten und BaustraBen im Boden-
denkmalbereich ist daher durch die Feintrassierung méglichst zu vermeiden (vgl. MaB-
gabe 8). Das Vorhaben kann bei Einhaltung dieser MaBgabe mit den Belangen des
Denkmalschutzes in Einklang gebracht werden.

Variante Mitte-sid kreuzt das Bodendenkmal der Inv.Nr. D-1-7743-0028 und verlguft
nérdlich des Bodendenkmals der Inv.Nr. D-1-7743-0024. Die Betroffenheit von Denk-
malern ist laut Stellungnahme des Bayerischen Landesamts fir Denkmalpflege fir die
Varianten West-siid und Mitte-stid bis zur Innquerung gering und kann im Zuge der
Feintrassierung ausgeglichen werden. Eingriffe in Bodendenkmaler durch Maststandor-
te sind durch Feintrassierung zu minimieren (vgl. MaBgabe 4). Soweit Bodeneingriffe
nicht vermieden werden kénnen, sind die notwendigen bodendenkmalpflegerischen
MaBnahmen (Ausgrabung, Dokumentation, Bergung) durch geeignete Auflagen im
nachfolgenden Planfeststellungsverfahren festzulegen. Das Vorhaben kann bei den
Trassenabschnitten West-siid und Mitte-stiid mit den Belangen des Denkmalschutzes
in Einklang gebracht werden.
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Die Trasse Variante Mitte-stid ab der Innquerung verlauft weitestgehend auBerhalb be-
kannter Bodendenkmaler, so dass nur eine geringflgige Betroffenheit von Bodendenk-
malern auszumachen ist. Im Fall von Querungen von Bodendenkmalern soll durch die
Feintrassierung die Flacheninanspruchnahme im Bereich des Bodendenkmals verhin-
dert werden (vgl. MaBgabe 4).

Somit entspricht die Planung den Erfordernissen des Landsentwicklungsprogramms
(vgl. LEP B 11.2.2).

Bei den Varianten Ost-nord und Ost-siid wird der Denkmalschutz durch das Vorhaben
nicht beeintrachtigt.

6.2.3 Belange des Verkehrs und der Verkehrsinfrastruktur

Die Variante Ost-nord verlauft in dem Abschnitt A 7a und zum Teil auch in dem Ab-
schnitt A 7 ¢ parallel zur geplanten Autobahntrasse A 94 Minchen-Simbach-Pocking.
Um den verkehrlichen Auswirkungen der EU-Osterweiterung Rechnung tragen zu kén-
nen, soll diese ziigig weiter geplant und verwirklicht werden (vgl. LEP B V 1.4.2)

Nach Auskunft der Autobahndirektion Sidbayern werden die Belange des Baus der
Bundesautobahn A 94 Minchen - Pocking (A 3) im Streckenabschnitt zwischen Marktl
und Simbach berihrt.

Im &stlichen Abschnitt weisen beide Varianten der geplanten 380-kV-Leitung — Ost-
nord und Ost-sud - eine Parallelfihrung von rd. 3 km sowie zwei Querungen der B 12
auf.

Der Bau der zweiten Fahrbahn der B 12/A 94 im Abschnitt Marktl a. Inn - Simbach wird
auf der sudlichen Seite der vorhandenen B 12 erfolgen. Bei einer Verwirklichung der
Variante ,Innaue”“ der A 94 wird die bestehende B 12 auch im Bereich der Stadt Sim-
bach zur zweibahnigen Autobahn ausgebaut.

Der Platzbedarf fir den Bau der zusatzlichen Fahrbahnen der A 94 sowie die Anbau-
verbotszone nach dem BundesfernstraBengesetz missen bei der weiteren Planung
der Hochspannungsleitung berlcksichtigt werden, um nicht das LEP-Ziel B V 1.4.2 zu
beeintrachtigen.

Ferner wird von Seiten des StraBenbaus auf die Beschrankungen des § 9 FStrG (Bau-
liche Anlagen an BundesfernstraBen) bei Bundes- und StaatsstraBen hingewiesen.
Auch ist bei Leitungskreuzungen eine ausreichend lichte Héhe sicherzustellen. Die Be-
schréankungen sind im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren zu berlcksichtigen.

Daruber hinaus befindet sich in dem Bereich zwischen Kirchdorf am Inn und der B 12
der Sonderlandeplatz Kirchdorf am Inn. Der Flugplatz liegt im landlichen Raum, dessen
Entwicklung in besonderem MaBe gestérkt werden soll und trégt zu einer Verbesserung
der VerkehrserschlieBung in dem Raum bei (vgl. LEP BV 1.1.4).

Bei der geplanten Trassenfiihrung der 380-kV-Leitung werden die fir die Sicherheitsbe-
trachtung maBgeblichen Horizontalflachen (45 m Héhe) durchdrungen und die Platz-
runde mehrmals gekreuzt.

Bei einer Realisierung der 380-kV-Leitung missen die Leitungen als auch die Stiitzen
mit einer Tageskennzeichnung (Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung
von Luftfahrthindernissen, NfL | 143/07) versehen werden. Um den Flugbetrieb nicht zu
gefahrden, missen im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens deshalb entsprechen-
de Festsetzungen getroffen werden. Zudem sollten dort im Rahmen der Detailplanung
die maximal zulassigen Masthéhen unter Beriicksichtigung der An- und Abflugsektoren
festgelegt werden (vgl. MaBgabe 14).
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Die Trasse A 7 a norddstlich der B12 ist bezuglich der Auswirkungen auf den Flugplatz
Kirchdorf am Inn negativer zu beurteilen als die Variante A 7 b, da Erstere noch naher
an den Sonderlandeplatz Kirchdorf angrenzt.

Unter der Einhaltung von MaBgaben kann die Variante Ost-nord bezlglich der oben ge-
nannten Belange in Einklang mit den Erfordernissen der Raumordnung gebracht wer-
den.

Die zur Variante Ost-nord gemachten Ausfiihrungen beziglich der Beschrankung bei
Bundes- und StaatsstraBen und des Ausbaus der A 94 gelten in vollem Umfang auch
fOr die Variante Ost-sud.

Die Auswirkungen auf den Sonderlandeplatz Kirchdorf am Inn sind bei der Variante Ost-
std geringer als bei der Variante Ost-nord, da sie in gréBerem Abstand zu diesem ver-
lauft. Vom Luftamt Stdbayern wird dieser Variante deshalb der Vorzug eingerdumt. Die
Variante Ost-std ist unter Berlicksichtigung von MaBgaben in Einklang mit den Erfor-
dernissen der Raumordnung bezlglich der VerkehrserschlieBung zu bringen (vgl. die
Ausfuhrungen fir Variante Ost-nord, vgl. MaBgabe 19).

Raumordnerische Zusammenfassung und Gesamtabwéagung

Grundlage flr die Bewertung bilden die vom Projekitréager vorgelegten Unterlagen, die
Stellungnahmen der am Verfahren beteiligten Trager offentlicher Belange und die Au-
Berungen der Offentlichkeit. Die landesplanerische Beurteilung schlieBt die Bewertung
der raumbedeutsamen Umweltauswirkungen entsprechend dem Planungsstand ein.

Variante West-nord

Im Rahmen der raumordnerischen Zusammenfassung ergibt sich nach Bewertung aller
von dem Vorhaben berlhrten Belange folgende Ausgangslage fir die Beurteilung der
Variante West-nord:

Die Variante West-nord wirkt sich in hohem MaBe positiv auf die Belange der Energie-
wirtschaft und der gewerblichen Wirtschaft (Standortfaktor Industrie, Arbeitsplatze) aus.

Variante West-nord kann mit den Belangen zum Schutzgut Mensch, zum Schutzgut
Wasser und Boden und zum Denkmalschutz teils unter Bertcksichtigung von MaBga-
ben (einschlieBlich Vorgaben zur Minimierung negativer Auswirkungen) in Einklang ge-
bracht werden.

Negativ in die Gesamtabwagung einzustellen sind die Belange zu den Schutzgltern
Tiere/Pflanzen, Landschaft, Forstwirtschaft und Tourismus/Erholung sowie mit geringe-
rem Gewicht die Belange der Landwirtschaft und der Siedlungsentwicklung.

Zu berlcksichtigen ist in der Gesamtabwagung das besondere Gewicht von Natur und
Landschaft im Bannwaldbereich, da dieser sich im landschaftlichen Vorbehaltsgebiet
befindet (vgl. RP 18 B | 3.1). Das landschaftliche Vorbehaltsgebiet Daxenthaler Forst ist
entsprechend der Begrindung im RP 18 in seiner Funktion als eines der gr6Bten (zu
Bannwald erklarten) Waldgebiete der Region nérdlich des Alpengebiets zu betrachten.
Bei der Uberspannung des Bannwalds kann die Funktion des Vorbehaltsgebiets, die
Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts zu sichern, insgesamt noch erhalten werden
(Flachenverlust lediglich im Maststandortbereich). Ebenfalls kann der Erhalt der land-
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schaftspflegerischen Bedeutung des Bannwaldes in seiner Gesamtheit trotz der Uber-
spannung des Waldgebiets festgestellt werden, da zum Einen das landschaftliche Vor-
behaltsgebiet durch die Uberspannung nur in seinem Randbereich betroffen ist. Zum
Anderen wird die visuelle Erlebbarkeit der Leitung durch die Uberspannung des Waldes
im Gegensatz zur freien Landschaft reduziert.

Bei Gegenulberstellung der fir und gegen Variante West-nord sprechenden Gesichts-
punkte ergibt sich, dass den fir das Vorhaben sprechenden Belangen ein gréBeres
Gewicht beizumessen ist als den entgegenstehenden Gesichtspunkten. Ausschlagge-
bend sind hierfir die zu erwartenden Auswirkungen im Bereich der Energie und der ge-
werblichen Wirtschaft. Hierzu zahlt u.a. die Erweiterung des Energiemixes, der hohe
Wirkungsgrad und die rasche Regelbarkeit des Kraftwerks, welches mit der 380-kV-
Leitung an das Uberregionale Stromnetz angeschlossen werden soll, sowie die verbrau-
chernahe Bereitstellung von Strom far Unternehmen im oberbayerischen Chemiedrei-
eck und damit die Starkung des Industriestandorts insgesamt. Durch die Uberspannung
des Bannwaldes besteht ein deutliches Minimierungspotential fir die negativen Auswir-
kungen der Variante West-nord bei den Schutzgltern Tiere/Pflanzen und Landschaft
sowie fur die forstwirtschaftlichen Belange. Die Leitungsfihrung im Waldbereich wirkt
sich weniger stark auf den Belang Tourismus/Erholung aus, da hier die Leitung weniger
stark wahrgenommen wird als in der freien Landschaft.

Im Ergebnis kann bei Bertcksichtigung des erheblichen Minimierungspotentials bei den
negativ beeintrachtigten Belangen und unter Berlcksichtigung der MaBgaben die Vari-
ante West-nord mit den Erfordernissen der Raumordnung in Einklang gebracht werden.

Variante West-sud

Im Rahmen der raumordnerischen Zusammenfassung ergibt sich nach Bewertung aller
von dem Vorhaben berlhrten Belange folgende Ausgangslage fir die Beurteilung der
Variante West-sud:

Die Variante West-std wirkt sich in hohem MaBe positiv auf die Belange der Energie-
wirtschaft und der gewerblichen Wirtschaft (Standortfaktor Industrie, Arbeitsplatze) aus.

Variante West-siid kann mit den Belangen zum Schutzgut Tiere/Pflanzen, dem
Schutzgut Mensch, dem Schutzgut Wasser und Boden und dem Denkmalschutz teils
unter Berlicksichtigung von MaBgaben (einschlieBBlich Vorgaben zur Minimierung nega-
tiver Auswirkungen) in Einklang gebracht werden.

Negativ in die Gesamtabwagung einzustellen ist der Belang Landwirtschaft und mit ge-
ringerem Gewicht der Belang Forstwirtschaft. Erheblich negativ betroffen sind die Be-
lange Siedlungsentwicklung, Tourismus/Erholung und das Schutzgut Landschaft.

Fir die Belange bzw. Schutzglter Siedlungsentwicklung, Tourismus/Erholung und
Landschaft besteht letztlich kein Minimierungspotential. Auch wenn die gesetzlichen
Immissionsgrenzwerte durch geeignete MaBnahmen (auf bisheriger Planungsebene)
noch eingehalten werden kénnen, greift diese Variante erheblich in den Landschafts-
raum und in die Siedlungsstruktur ein. Wohnqualitat und Erholungsqualitat werden er-
heblich beeintrachtigt. Dabei ist die Aufenthaltsqualitdt im Freiraum, d.h. die Erho-
lungsnutzung auf groBer Strecke, zwischen dem Bannwald und den Siedlungsberei-
chen Haimings beeintrachtigt. Die 380-kV-Leitung verlauft bei Variante West-sid ver-
haltnismaBig nahe an einem GroBteil der Haiminger Siedlungsbereiche. Zudem wer-
den die Siedlungsbereiche Moosen und Fahnbach bei Verwirklichung der Trasse von
zwei Hochspannungsfreileitungen eingerahmt und von dominierenden technischen An-
lagen — der bestehenden 110-kV-Leitung im Siden und der neuen 380-kV-Leitung im
Norden — Uberpragt. Dazu kommt die Beeintréchtigung des Golfplatzes, der durch die
durchgehende Uberspannung mit der 380-kV-Leitung ebenfalls an Aufenthalts- und
Erholungsqualitét einblBt. Die Beeintrachtigungen bzw. die erheblich negativen Betrof-
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fenheiten der Belange bei Variante West-sd lieBen sich im Wesentlichen auch nicht
durch entsprechende MaBnahmen bei der Feintrassierung reduzieren. Angesichts des
erheblichen Gewichts der negativen Betroffenheiten einiger Belange kénnen die flr
das Vorhaben sprechenden Belange in der landesplanerischen Gesamtbewertung
nicht mehr Gberwiegen. Im Ergebnis ist Variante West-std nicht mit den Erfordernissen
der Raumordnung in Einklang zu bringen.

3 Variante Mitte-sud

Im Rahmen der raumordnerischen Zusammenfassung ergibt sich nach Bewertung aller
von dem Vorhaben berlhrten Belange folgende Ausgangslage firr die Beurteilung der
Variante Mitte-sd:

Die Variante Mitte-stid wirkt sich positiv auf die 6konomisch-strukturell gepragten Be-
lange der Raumstruktur, der gewerblichen Wirtschaft und der Energieversorgung aus.

Unter BerUcksichtigung von MaBgaben kann die Variante Mitte-stid fir die Belange des
Menschen, von Boden und Wasser sowie des Denkmalschutzes in Einklang mit den Er-
fordernissen der Raumordnung gebracht werden.

Auf eine Reihe von Belangen wirkt sich die Variante Mitte-sid negativ aus, wobei die
Auswirkungen durch MaBgaben z.T. deutlich reduziert werden kénnen. Dies gilt fir die
Belange der Siedlungsentwicklung sowie der Land- und Forstwirtschaft. Die Belange
der Tiere und Pflanzen werden erheblich negativ berihrt, wobei auch hier die Auswir-
kungen durch MaBgaben reduziert werden kénnen.

Variante Mitte-stid wirkt sich auf eine Reihe von Belangen erheblich negativ aus, wobei
diese Auswirkungen auch durch MaBgaben nicht reduziert werden kénnen. Hierzu zah-
len das Schutzgut Landschaft und die Belange der Tourismuswirtschaft und Erholung.

Die 380-kV-Leitung dient der Einspeisung des im Kraftwerk Haiming erzeugten Stroms
im Umspannwerk Simbach am Inn. Vor dem Hintergrund der wirtschaftlichen Entwick-
lung der Region sowie der Versorgungssicherheit mit Energie ist das Vorhaben positiv
zu bewerten. Bei der Errichtung der Leitung mussen allerdings sehr sensible Naturbe-
reiche (Natura 2000-Gebiete) durchquert werden. Vor allem im Bereich der Innquerung
wird in avifaunistisch sehr sensible Bereiche eingegriffen, die einen hohen Schutzcha-
rakter aufweisen. Durch eine Reihe von MaBgaben kdnnen die negativen Auswirkungen
jedoch reduziert werden. Hierzu zahlt vor allem die Bindelung der geplanten 380-kV-
Leitung mit der bereits bestehenden 110-kV-Leitung.

Durch die notwendige Héhe der geplanten Masten entstehen jedoch landschaftsdomi-
nierende Elemente, welche sich negativ auf das Landschaftsbild und damit auch auf die
Erholungsfunktion auswirken. Diese Auswirkungen kénnen nur bedingt reduziert wer-
den.

Auch gréBere Siedlungsbereiche werden von der Variante Mitte-siid nicht bzw. nur ge-
ring berGhrt. Dabei verlauft die Trasse Mitte-siid auf Haiminger Gemeindegebiet insge-
samt verhaltnismaBig weit entfernt zu den Siedlungsbereichen. Die Auswirkungen auf
Orts- und Landschaftsbild und damit auf die Wohnqualitat der Gemeinde Haiming sowie
auf die Freizeitqualitdt und Erholungsnutzung des Raumes lassen sich somit bei der
Gesamtabwéagung noch den fir das Vorhaben sprechenden Belangen unterordnen.
Auch die nachhaltige Entwicklung der Siedlungsbereiche Seibersdorf und Bergham wird
durch diese Trassenvariante nicht gefahrdet.

In der Gesamtabwéagung entspricht die Variante Mitte-siid unter Einhaltung von MaBga-
ben den Erfordernissen der Raumordnung.
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4 Variante Ost-nord

Im Rahmen der raumordnerischen Zusammenfassung ergibt sich nach Bewertung aller
von dem Vorhaben berUhrten Belange folgende Ausgangslage fir die Beurteilung der
Variante Ost-nord:

Die Variante Ost-nord wirkt sich positiv auf die 6konomisch-strukturell gepragten Belan-
ge der Raumstruktur und der Energieversorgung aus.

Wenn entsprechende MaBgaben berlicksichtigt werden, kann die Variante Ost-nord fiir
die Belange des Menschen, der gewerblichen Wirtschaft sowie des Denkmalschutzes in
Einklang mit den Erfordernissen der Raumordnung gebracht werden.

Auf eine Reihe von Belangen wirkt sich die Variante Ost-nord negativ aus. Die Auswir-
kungen kénnen durch MaBgaben aber z.T. reduziert werden. Dies gilt fir die Belange
der Tiere und Pflanzen, des Verkehrswesens, der Siedlungsentwicklung sowie der
Land- und Forstwirtschaft.

Die Variante Ost-nord wirkt sich auf eine Reihe von Belangen negativ aus, wobei diese
Auswirkungen auch durch MaBgaben nicht reduziert werden kénnen. Hierzu zahlen das
Schutzgut Landschaft und die Belange der Tourismuswirtschaft und Erholung.

Der Trassenabschnitt Ost-nord verlauft auBerhalb von Natura 2000-Gebieten und hat
somit wesentlich geringere Auswirkungen auf den Belang Tiere und Pflanzen als die
Variante Ost-sld. Stark betroffen sind bei dieser Trasse vor allem das Schutzgut Land-
schaft sowie der Belang Erholung. Die Trasse verlauft Uber das Sportgelande des TSV
Kirchdorf am Inn, wo sich regelmé&Big auch Kinder und Jugendliche aufhalten und liegt
im derzeit noch freien Raum zwischen der Ortschaft Kirchdorf und der B 12. Dartiber
hinaus wird der sich ebenfalls in diesem Raum befindliche Sonderlandeplatz durch die
Masten und Leiterseile stark beeintréchtigt. Die starke Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes in diesem Bereich kann sich auch nachteilig auf die Siedlungsentwicklung
von Kirchdorf am Inn auswirken. Nur unter Berlcksichtung von MaBgaben kann die
Trasse in Einklang mit den Erfordernissen der Raumordnung gebracht werden.

Die Beeintrachtigung der landwirtschaftlichen Nutzung sowie des Rohstoffabbaus in der
KS 9 ,Kirchdorf Std” kénnen durch eine optimierte Wahl der Maststandorte weitgehend
minimiert werden.

Die Variante Ost-nord entspricht nur unter MaBgaben den Erfordernissen der Raumord-
nung und ist aus Sicht der Raumordnung hinsichtlich des Immissionsschutzes und des
Landschaftsbildes schlechter zu beurteilen als die Variante Ost-sud.

5 Variante Ost-sud

Im Rahmen der raumordnerischen Zusammenfassung ergibt sich nach Bewertung aller
von dem Vorhaben berlUhrten Belange folgende Ausgangslage fir die Beurteilung der
Variante Ost-sid:

Die Variante Ost-siid wirkt sich positiv auf die 6konomisch-strukturell gepragten Belan-
ge der Raumstruktur und der Energieversorgung aus.

Bei der Berlcksichtigung von MaBnahmen kann die Variante Ost-sud fir die Belange
des Menschen, des Verkehrswesens, der Siedlungsentwicklung, der gewerblichen Wirt-
schaft sowie des Denkmalschutzes in Einklang mit den Erfordernissen der Raumord-
nung gebracht werden.

Negativ wirkt sich die Trassenalternative auf die Belange der Land- und Forstwirtschaft
sowie der Tiere und Pflanzen aus. Die Auswirkungen kénnen auch durch MaBgaben
nicht vollstandig reduziert werden, so dass mit einer dauerhaften Beeintrachtigung der
Belange gerechnet werden muss.
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Auch das Landschaftsbild sowie die Belange der Tourismuswirtschaft und Erholung
werden von der Variante Ost-slid negativ berlihrt und kénnen auch durch MaBgaben
nicht reduziert werden.

Der Verlauf dieser Variante fihrt sidlich der B 12 entlang von Natura 2000-Gebieten
und durch Bannwaldflachen. In dem Bereich verlauft bereits eine 110-kV-Leitung, so
dass hier die Mdglichkeit einer Bindelung der Leitungstrassen besteht. Die Auswirkun-
gen auf diese sensiblen Naturbereiche sind dennoch sehr negativ zu bewerten und
kénnen kaum gemindert werden.

Fir den Betrieb des Sonderflughafens Kirchdorf a. Inn ist diese Trassenalternative je-
doch positiver zu beurteilen als die Variante Ost-nord, da die Masten und Leiterseile in
einem gr6Beren Abstand zu dem Flugplatz verlaufen. Gleiches gilt fiir die Benutzung
des Sportplatzes des TSV Kirchdorf.

Das Landschaftsbild wird durch die dominanten Masten ebenfalls beeintrachtigt, jedoch
verlauft die Leitung weiter von den Siedlungsbereichen entfernt als die Variante Ost-
nord und kann mit der bestehenden 110-kV-Leitung geblindelt werden.

Die Beeintrachtigung der landwirtschaftlichen Nutzung sowie des Rohstoffabbaus in der
KS 9 ,Kirchdorf Std“ kénnen durch eine optimierte Wahl der Maststandorte weitgehend
minimiert werden.

Insgesamt betrachtet entspricht die Variante Ost-stid nur unter MaBgaben den Erfor-
dernissen der Raumordnung, ist aber in der Gesamtabwagung positiver zu beurteilen
als die Variante Ost-nord.

Hinweise flir nachfolgende Verfahren

1. Bei Variante Mitte-sid sind durch weitere Untersuchungen die Auswirkungen der
Leitung auf die Avifauna im Innbereich zu prifen. Dabei ist auch das Umfeld des
FFH- und des SPA-Gebiets zu beleuchten, da der gesamte Talraum eine wichti-
ge Zugroute fir die Avifauna darstellt.

2.  In der weiteren Detailplanung sind die Schwarzspechtvorkommen zu bericksich-
tigen, auf welche in den Stellungnahmen hingewiesen wurde. Maststandorte sind
soweit technisch mdglich nicht in die Schwarzspechthabitate und insbesondere
nicht auf Flachen mit H6hlenbdumen zu legen.

3. Vor dem Beginn des Planfeststellungsverfahrens hat eine Abstimmung mit ande-
ren Leitungsbetreibern, insbesondere mit der Deutschen Telekom Netzproduktion
GmbH und der E.ON Netz GmbH zu erfolgen. Der Bestand und Betrieb bestehen-
der Leitungen darf nicht geféhrdet werden.

4. In der Detailplanung im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren ist darauf zu
achten, dass in Uberschwemmungs- und Poldergebiete so wenig wie mdg-
lich eingegriffen wird.

5.  Der Platzbedarf fir den Bau der zusatzlichen Fahrbahnen der Autobahntrasse A
94 Munchen-Simbach-Pocking sowie die Anbauverbotszone nach dem Bundes-
fernstraBengesetz missen bei der Feintrassierung der Hochspannungsleitung im
nachfolgenden Planfeststellungsverfahren berlcksichtigt werden.

6. Um im Rahmen des nachfolgenden Planfeststellungsverfahrens die Auswirkungen
der Variante Ost-stid auf die Schutzgtter Tiere und Pflanzen abschlieBend beurtei-
len zu kdnnen, ist eine FFH-Vertraglichkeitsprifung fur diesen Abschnitt durchzu-
fihren.
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Soweit Bodeneingriffe nicht vermieden werden kdnnen, sind die notwendigen bo-
dendenkmalpflegerischen MaBnahmen (Ausgrabung, Dokumentation, Bergung)
durch geeignete Auflagen im Planfeststellungsverfahren festzulegen.

In der Detailplanung im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren ist darauf zu
achten, dass hinsichtlich der Bundes- und StaatstraBen die Beschrankungen des §
9 FStrG eingehalten werden und bei Leitungskreuzungen eine ausreichend lichte
Hobhe gesichert ist.

AbschlieBende Hinweise

Die Grundlage fir die landesplanerische Beurteilung bilden die vom Projekttrager
vorgelegten Unterlagen, die Stellungnahmen der am Verfahren beteiligten Trager
6ffentlicher Belange, die im Auftrag des Projekttragers erstellten Gutachten sowie
eigene ermittelte Tatsachen. Diese landesplanerische Beurteilung schlieBt die
Bewertung der raumbedeutsamen Umweltauswirkungen entsprechend dem Pla-
nungsstand ein.

Diese landesplanerische Beurteilung greift den im Einzelfall vorgeschriebenen
Verwaltungsverfahren nicht vor und ersetzt weder danach erforderliche 6ffentlich-
rechtliche Gestattungen, noch die Bauleitplanung, noch privatrechtliche Zustim-
mungen und Vereinbarungen. Die nachfolgenden Verwaltungsentscheidungen
unterliegen als raumbedeutsame MaBnahmen der Mitteilungspflicht geman Art.
26 Abs. 1 BayLplG.

Bodenfunde unterliegen der gesetzlichen Meldepflicht nach Art. 8 des Denkmal-
schutzgesetzes.

Diese landesplanerische Beurteilung gilt nur so lange, wie sich ihre Grundlagen
nicht wesentlich andern. Die Entscheidung Uber die Anderung der Grundlagen
trifft die héhere Landesplanungsbehdérde.

Diese landesplanerische Beurteilung ergeht kostenfrei (vgl. Art. 32 BayLplG).

Die am Raumordnungsverfahren Beteiligten erhalten eine Kopie der landesplane-
rischen Beurteilung

Die am Raumordnungsverfahren beteiligten Kommunen werden gebeten, das zu-
satzlich beigeflgte Exemplar dieser landesplanerischen Beurteilung zumindest fur
den Zeitraum eines Monats nach ortsiblicher Bekanntmachung 6ffentlich auszu-
legen und auf die Auslegung ortstiblich hinzuweisen.

Landshut, den 14.02.2011

Bauer

Dipl.-Geograph



380-kV-Anschlussleitung vom Kraftwerk Haiming nach Simbach am Inn
Landesplanerische Beurteilung

Hier: Zusammenfassung der Stellungnahmen

Stellungnahmen Gemeinden

Gemeinde Haiming

Trasse West-nord: Bevorzugte Trasse aufgrund der gréBeren Abstdnde zur Wohnbebauung
(ca. 200m). Wirkungen auf Orts- und Landschaftsbild seien hier optimiert. Erholungswert des
Golfplatzes in Piesing werde bericksichtigt. Die 110-kV-Leitung kénne auf der 380-kV-Leitung
gebindelt werden und erdffne der Gemeinde neue Entwicklungsperspektiven.

Trasse West-siid: Strikte Ablehnung der Trasse - im Umkehrschluss zu Trasse West-nord,
insbesondere aufgrund der N&he zu den Wohngebieten. Durch den Waldeinschnitt bei
Kemerting werde die Schutzfunktion des Waldes gegen Larm zum Industriestandort
durchbrochen.

Anderung Trassenvarianten: Priifung eines Schwenks nach Norden im Bereich A4b und A5
dber den Wald in Spannloh und nérdlich des Anwesen Neuhaus (mit Abstand 200 m und
Ricksicht auf Erwerbsgéartnerei in Unterviehausen). Bisheriger Trassenverlauf quere
eigengartnerisch genutztes Grundstlick, in dem sich langere Zeit Personen aufhielten.

Sonstiges: In die Berechnungen zur L&rmbelastung durch Koronagerdusche seien die
vorhanden Larmbelastungen durch die Standortindustrie mit einzurechnen.

Gemeinde Stammham
Die Gemeinde ist mit der Trasse A (West-nord, West-siid, Mitte-siid) einverstanden.

Stadt Burghausen
Es bestehen keine Einwénde.

Julbach

Die Gemeinde Julbach stellt klar, dass sie eine weitere Trasse einer Uberdrtlichen
Versorgungsleitung, ob Strom oder Gas, ablehne, da bereits massive Infrastruktureinrichtungen
in der Gemeinde vorhanden seien. Die Gemeinde Julbach sei flachenmaBig die kleinste
Gemeinde im Landkreis Rottal-Inn und zugleich die dicht besiedelste Gemeinde im Landkreis.
Von den Trassenvarianten der geplanten 380-kV-Anschlussleitung wére die Gemeinde Julbach
nur von den bereits ausgeschiedenen Trassenvarianten C 1 b, C 2, C 3 und C 4 betroffen.

Kirchdorf am Inn

Die Gemeinde Kirchdorf am Inn merkt an, dass der Neubau einer 380-kV-Trasse das gesamte
Gemeindegebiet in Ost-West-Richtung zerschneide und damit eine erhebliche Zasur bringe.
Den vorliegenden Raumordnungsunterlagen sei zu entnehmen, dass die ,Vorzugsvariante



Abschnitt Sid A 7 a“ einen Leitungsverlauf Uber das Sportgelande in der Au vorsehe und der
,1rassenabschnitt A 8 relativ nahe am Wohngebiet Atzing verlaufe. Dies stelle eine nicht
hinnehmbare Gefédhrdung der Sportler und Wohnbevélkerung dar. Weiter wirden alle
mastgefliihrten Leitungen ein nicht naher abwagbares Sicherheitsrisiko im Falle von
Naturkatastrophen darstellen. Die optische Beeintrachtigung des Landschaftsbildes sei
unstrittig. Die Gemeinde spreche sich daher gegen eine Leitungsfihrung durch das
Gemeindegebiet aus.

Simbach am Inn

Die Stadt Simbach am Inn fordert eine Einstellung des Raumordnungsverfahrens und eine
Zusammenlegung mit dem bereits in der Vorbereitung befindlichen Raumordnungsverfahren
der  Trans-Power-StromUbertragungs GmbH  bzgl. dem Bau einer  380-kV-
Hochspannungsleitung vom Umspannwerk Simbach zum Umspannwerk St. Peter in
Oberdsterreich. Eine Landesplanerische Beurteilung wére nur méglich, wenn beide Vorhaben
auf ihre Uberdrtliche Raumbedeutsamkeit untersucht wirden. Weiter ist die Stadt Simbach am
Inn der Ansicht, dass die im Zusammenhang mit dem Kraftwerksbau geplanten aufwendigen
Netzverknupfungen in das TEN-E-Netz mit zusatzlichem Neubau von 380-kV-Leitungen und
damit verbundene Mehrfachbelastungen auf Zeit und auf Dauer im gesamten Raum
Haiming/Pirach/Thann/Simbach am Inn/St. Peter zu vermeiden waren.

Der Stadtrat weist darauf hin, dass nach dem vorliegenden Raumordnungsunterlagen
Simbacher Gemeindegebiet im Bereich des Trassenabschnitts A 8 tangiert werde. In diesem
Trassenabschnitt seien anscheinend keine Alternativen ernsthaft untersucht worden. Deshalb
lehne der Stadtrat diese Trassenflihrung Uber das Simbacher Stadtgebiet generell ab. Es werde
eine alternative Trassenflhrung im Abschnitt A 8, z. B. auf der bereits bestehenden 110-kV-
Leitungstrasse, gefordert. Weiter werde auf dem letzten Teilstlick eine Erdverkabelung
gefordert, da die Vorzugsvariante im letzten Bereich vor Eintritt in das Umspannwerk zu nahe
an Wohngeb&uden auf Simbacher Gemeindegebiet verlaufe.

Braunau am Inn

Die Stadt Braunau am Inn fordert ebenfalls eine Zusammenlegung mit dem bereits in der
Vorbereitung befindlichen Raumordnungsverfahren der Trans-Power-Stromubertragungs GmbH
bzgl. des Bau einer 380-kV-Hbéchspannungsleitung vom Umspannwerk Simbach zum
Umspannwerk  St.  Peter in  Oberfsterreich  sowie die  Durchfihrung  einer
Umweltvertraglichkeitsprifung fir die gesamte Trasse. Weiter sollen Konsultationen mit den
Osterreichischen Behdrden tber die Minimierung oder der géanzlichen Beseitigung der durch das
Vorhaben méglichen Auswirkungen auf Osterreich aufgenommen werden.

Stellungnahmen Behoérden/Verbande

Amt der Oberdsterreichischen Landesregierung

Das Amt der Oberésterreichischen Landesregierung nimmt den Einspeisepunkt UW
Simbach als Endpunkt der Anschlussleitung zur Kenntnis, ansonsten bestehen keine
Einwénde gegen die geplante Trassenfliihrung.



Amt fiir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten, Landshut

Nach den Ausfihrungen des Amtes fUr Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten wirde die
gewahlte Vorzugsvariante (A 6 a/ A6 b/ A7 a/ A7c/ A 8) zu sehr geringen
Beanspruchungen von Waldflachen fihren. Im Abschnitt A 6 a werde sidwestlich von
Seibersdorf Waldrand beriihrt bzw. tberspannt. Wie stark diese Variante tatsachlich in den
Wald eingreife, kann derzeit nicht beurteilt werden. Bei der nicht als Vorzugsvariante
gewdhlten Trasse B, waren wesentlich gréBere Eingriffe in den Bannwald zu erwarten. Die
durch die Varianten A und B betroffenen Waldflachen seien Bannwald und gleichzeitig mit
einer Vielzahl sonstiger Waldfunktionen (Wasserschutz, Klimaschutz, Biotop) versehen.
Eingriffe in den Waldrand seien aufgrund der zu erwartenden Folgeschaden als besonders
kritisch einzustufen.

Aus diesem Grund seien Rodungseingriffe zu vermeiden und erforderlichenfalls auf das
unbedingt notwendige MaB zu reduzieren.

Aus forstfachlicher Sicht sei es notwendig, alle technischen Mdglichkeiten zur Vermeidung
von Waldbeanspruchungen konsequent auszunitzen. Weiter sei fir Rodungen im Bannwald
flachengleicher Ersatz durch Ersatzaufforstungen angrenzend an den vorhandenen
Bannwald zu leisten. Temporare Rodungen bzw. Waldbeanspruchungen seien nach
Beendigung der Bauarbeiten frihestmdglich wieder aufzuforsten. Weiter gelte es, eine
Trassenfiihrung entlang von Waldrandern (ohne Uberspannung), die eine Beseitigung
bewachsener Waldsdume erforderlich mache, zu vermeiden.

Amt fur Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten Fiirstenfeldbruck

Der Bannwald habe folgende Funktionen: Wald mit besonderer Bedeutung flr
- den Immissionsschutz, lokal

- den Klimaschutz, lokal

- die Erholung, Intensitatsstufe Il

- den Bodenschutz (auf Teilflache).

Bannwald dirfe nur gerodet werden, wenn sichergestellt sei, dass angrenzend an den
Bannwald flachengleich wieder ein Wald begrindet werde, der die Funktionen des zu
rodenden Waldes Ubernehmen kénne.

Variante West-sid: Die Variante sei zu bevorzugen, da eine Waldbeanspruchung nur auf
kurzer Strecke am Kraftwerksstandort erfolge.

Variante West-nord: Es stinden nur dann keine raumordnerischen Hindernisse entgegen,
wenn

folgende Vorgaben (die ersten drei sind bereits in der landesplanerischen Beurteilung zum
Gaterterminal Burghausen enthalten) beachtet wiirden:

- Die Inanspruchnahme von Bannwaldflachen sei auf das unvermeidbare MaB zu
beschranken

- Im weiteren Planungsverfahren sei detaillierter zu belegen, dass keine
umweltvertraglicheren Alternativstandorte vorhanden seien

- Erstellung eines Gesamtkonzepts mit Anlieger der Bannwald-Gemeinden zur
Flachenverfigbarkeit und Bannwaldinanspruchnahme, Konzepterstellung noch vor der
landesplanerischen Beurteilung



- Alle technischen Mdglichkeiten zur Vermeidung von Waldbeanspruchung seien
auszunitzen

- FOr Rodungen im Bannwald sei flachengleicher Ersatz durch Ersatzaufforstungen
angrenzend an den vorhandenen Bannwald zu leisten.

- Temporare Rodungen seien nach Ende der Bauarbeiten friihestmdglich wieder
aufzuforsten

- Eine Trassenfiihrung entlang von Waldrandern (ohne Uberspannung), die eine
Beseitigung gewachsener Waldsaume erforderlich machen, sei zu vermeiden.

Amt fir landliche Entwicklung Oberbayern
Es bestehen keine Einwénde.

Autobahndirektion Sudbayern

Durch den geplanten Bau der 380-kV-Leitung von Haiming nach Simbach werden nach
Auskunft der Autobahndirektion Stidbayern die Belange des Baus der Bundesautobahn A 94
Munchen - Pocking (A 3) im Streckenabschnitt zwischen Marktl und Simbach berthrt.

Von der MaBnahme seien folgende Planungs- und Bauabschnitte der geplanten A 94
betroffen:

- AS Marktl (B 20) - AS Simbach a. Inn/West:

Ausbau der einbahnigen B 12 zur zweibahnigen Bundesautobahn A 94 zwischen Markil
und Simbach a. Inn.

- Simbach a. Inn/West - Simbach a. Inn/Ost:
Neubau der Bundesautobahn A 94 im Bereich zwischen Simbach und Malching.

Beide Streckenabschnitte seien im aktuell gultigen Bedarfsplan fir die BundesfernstraBen in
der Dringlichkeit ,weiterer Bedarf“ enthalten. Die Realisierung von Vorhaben des ,weiteren
Bedarfs” sei erst nach 2015 vorgesehen.

In den vorliegenden Raumordnungsvarianten werden mdgliche Varianten der
Streckenfihrung der 380-kV-Leitung dargestellt und bewertet.

Im westlichen Abschnitt der Trassenflihrung bestiinden keine Berlhrungspunkte mit der
bestehenden B 12.

Im mittleren Abschnitt verlaufe die Trassenvariante Mitte/Nord ca. 4,5 km parallel zur
bestehenden B 12 und quere diese im Bereich der Einmindung der B 20 in die B 12 sowie
im Bereich der Kreuzung der KreisstraBe PAN 23. Bei der Variante Mitte/Stid werde die
bestehende B 12 nicht berihrt.

Im &stlichen Abschnitt wirden beide Varianten - Ost/Nord und Ost/Sud - eine Parallelfihrung
von rd. 3 km sowie zwei Querungen der B 12 aufweisen.

Der Bau der zweiten Fahrbahn der B 12/A 94 im Abschnitt Marktl a. Inn - Simbach werde auf
der sudlichen Seite der vorhandenen B 12 erfolgen. Bei einer Verwirklichung der Variante
.Innaue“ werde die bestehende B 12 auch im Bereich der Stadt Simbach zur zweibahnigen
Autobahn ausgebaut.

Die Autodirektion Siidbayern bittet darum, dass neben dem Platzbedarf fir den Bau der
zusétzlichen Fahrbahnen auch die Anbauverbotszone nach dem BundesfernstraBengesetz
bei der weiteren Planung der Hochspannungsleitung Beachtung findet. In diesem Bereich



kdmen u. a. das Bankett und die seitlichen Bdschungen, evil. zu verlegende,
autobahnparallele  offentliche Feld- und Waldwege sowie ggf. die aktiven
LarmschutzmaBnahmen und landschaftspflegerischen GestaltungsmaBnahmen bzw.
naturschutzfachlichen Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen zu liegen.

Des Weiteren wirden die im Bereich zwischen den Ortschaften Seibersdorf und Hart in
beiden Richtungsfahrbahnen liegenden Parkplatze im Zuge der Ausbauarbeiten B 12/A 94
voraussichtlich zu Rastanlagen mit WC-Anlage und Stellplatzen fir PKWs und LKWs
erweitert. DemgemaB solle in diesen Abschnitten ein gréBerer Platzbedarf fur die
AutobahnmaBnahme berlcksichtigt werden.

Bayerischer Bauernverband

Nach Ansicht des Bayerischen Bauernverbandes, fihrt die 380-kV-Anschlussleitung vom
Kraftwerk Haiming zum Umspannwerk Simbach a. Inn zu einem Verbrauch guter
landwirtschaftlicher Nutzflache. Diese stelle die Wirtschaftsgrundlage der dort ansassigen
Betriebe dar. Bei der Umsetzung sei deshalb verstarkt auf eine Minimierung des
Flachenverbrauchs durch Projekt- und Ausgleichsflachen zu achten. Um wirtschaftliche
Nachteile auszugleichen bzw. zu verhindern, sei darauf zu achten, dass die betroffenen
Grundstickseigentimer angemessen fir den durch den Bau verursachten Flachenverlust
entschadigt und/oder ausreichend landwirtschaftliche Ersatzgrundsticke zur Verflgung
gestellt wirden.

Ausgleichsflachen seien mdglichst Flachen sparend und an geeigneten Standorten
anzulegen.

Weiter sei darauf zu achten, dass wéahrend und nach der Bauphase fir den land- und
forstwirtschaftlichen Verkehr ein angemessenes Ersatzwegenetz geschaffen werde. Die
Schaffung von Umwegen fiir den land- und forstwirtschaftlichen Verkehr sei zu vermeiden.

Im Zusammenhang mit dem Projekt seien Verkehrswertminderungen landwirtschaftlicher
Immobilien zu erwarten. Deshalb seien im Rahmen der geplanten MaBnahme
BeweissicherungsmaBnahmen zu fordern, um Verkehrswertminderungen dokumentieren zu
kdénnen.

Die Trassenflihrung sehe im Bereich der Stadt Simbach die Uberspannung von
Wohnbebauung vor. In diesem Bereich fordert der Bayerische Bauernverband, die bereits
bestehende 110-kV-Trasse aufzulassen, um in diesem Bereich eine zweite
Hoéchstspannungsleitung zu verhindern. Eine VergréBerung der Masten durfte problemlos
moglich sein, da in diesem Bereich lediglich Industrie- und Gewerbegebiete und somit keine
Wohnbebauung dberspannt wirde. Im Bereich der Uberspannung des Inns sei eine
Leitungszusammenfassung (110- und 380-kV) vorgesehen. Diese Blndelung der Leitungen
ware auch im Bereich Seibersdorf beim Anwesen Fahrweg 9 sinnvoll, um einen
ausreichenden Mindestabstand zum Anwesen einhalten zu kénnen.

Bei der Planung und Umsetzung des Projektes sei darauf zu achten, dass der Bodenabstand
der Leitungsdrédhte auch bei Volllast und hohen AuBentemperaturen gewahrleistet ist.
Insbesondere Erntemaschinen in Arbeitsstellung erreichten mittlerweile Hé6hen von 5,50 m.
Um Gefahren zu verhindern, fordert der Bayerische Bauernverband deshalb, einen mdéglichst
groBen Bodenabstand einzuhalten.

Im Rahmen der Planung seien ausreichend BeweissicherungsmaBnahmen zu fordern.
Insbesondere im Bereich der geplanten Maststandorte seien im Vorfeld Beweissicherungen
durchzufihren, um etwaige landwirtschaftliche Folgeschdden dokumentieren und
entschadigen zu kénnen.



Bayerischer Waldbesitzerverband e. V.

Der Bayerische Waldbesitzerverband e. V. merkt an, dass wesentliche Teile des
Plangebietes Bannwald tangieren, der fir das Klima, den Wasserhaushalt und die
Luftreinigung von auBergewdhnlicher Bedeutung sei. Der Bannwald sei in seiner
Flachensubstanz zu erhalten (vgl. Art. 11 BayWaldG). Samtliche Eingriffe - temporar oder
dauerhaft - hatten sich daran zu orientieren. Nach den vorliegenden Planen ware Wald auf
einer Lange von 7,5 km betroffen.

Bei notwendig werdenden AusgleichsmaBnahmen solle bevorzugt auf die Errichtung neuer
Waldflachen mit standortgerechten Baumarten hingewirkt werden.

Beziiglich der Wahl der Trassenflhrung erscheint aus Sicht des Bayer.
Waldbesitzerverbandes e. V. die kirzest mégliche Variante als die sinnvollste. Daher solle
als Anbindepunkt auch das Umspannwerk Pirach nochmals geprift werden. Vorsorglich
werde darauf hingewiesen, dass sich das 70 ha groBe Waldgebiet ,Spannloh-Schwarzloh*
(nordlich des Abschnitts A 4 b und A 5) im Privatbesitz befinde. Der Wald enthalte einige
ausgewiesene Biotope mit besonderer Bedeutung fir die Gesamtdkologie. Wirde die
geplante Trasse in diesem Bereich Richtung Norden verlagert werden, melde der Betroffene
Eigentimer Widerspruch an.

Der Bayer. Waldbesitzerverband e. V. sieht es positiv, dass dort, wo Waldflachen tangiert
sind, Gberwiegend auf ,Einebenen-Masten® zuriickgegriffen werden solle. So ergédben sich
durch die Uberspannung des Waldes nur geringe Beschrankungen in der Endaufwuchshéhe.

Die notwendigen Schutzstreifen seien auf ein MindestmaB zu begrenzen. Der Bayer.
Waldbesitzerverband e. V. weist weiter darauf hin, dass auch bei einer Anschneidung der
Waldbestédnde und dem plétzlichen Freistellen der umgebenden Baume das Windwurfrisiko
steige. AuBerdem seien weitere Folgeschaden durch einen verstarkten Borkenkéaferbefall der
Fichtenbestande, Sonnenbrand und Aushagerung der Bdden zu erwarten, die einmalig oder
fallweise zu entschadigen seien.

Die im Rahmen des Bauvorhabens notwendig werdende Beseitigung von Wald sei auf ein
unumgangliches MindestmaBB zu beschranken. Die Breite des Arbeitsstreifens solle
moglichst gering gehalten werden. Beim Einsatz von Maschinen, insbesondere bei der
Grindung von Fundamenten sei auf Boden schonende Verfahren zu achten. Die bei der
Benutzung von Forstwegen entstehenden Schaden seien nach Abschluss der
BaumaBnahme zu beseitigen.

Die Bewirtschaftung der an die Trasse angrenzenden Walder dirfe auch in der Bauphase
nicht eingeschrankt werden.

Der Bayer. Waldbesitzerverband e. V. bittet darum, die betroffenen Waldbesitzer Uber den
Zeitplan und den Fortgang der Bauarbeiten zu informieren. Dadurch werde gewahrleistet,
dass es zu keinen Behinderungen in der Waldbewirtschaftung komme.

Bayerisches Landesamt fiir Denkmalpflege

Das Bayerische Landesamt fiir Denkmalpflege hatte dem Planungsbiro Eger & Partner die
Lage der bekannten  Bodendenkméler  bereits fur die  Erstellung  der
Umweltvertraglichkeitsstudie zur Verfligung gestellt. Auf dieser Grundlage seien durch das
Planungsbdiro die verschiedenen Varianten sehr ausfihrlich geprift und abgewogen worden.

Die Wahl der Trassen sei weitestgehend auBerhalb der bekannten Bodendenkmaéler gelegt
worden, so dass insbesondere bei der Wahl der Varianten im Mittel- und Ostteil keine oder
nur eine geringfligige Betroffenheiten von Bodendenkmalern auszumachen waren. Im Fall
von Querungen von Bodendenkmélern sei beabsichtigt, durch Feintrassierung die
Flacheninanspruchnahme im Bereich des Bodendenkmals zu verhindern. Problematisch



werde aus Sicht des Bayerischen Landesamtes fir Denkmalpflege allein die Vorzugstrasse
im Westteil gesehen.

Die Betroffenheit des Bodendenkmals (Inv.Nr. D/1/7743/0002) in der West-Nord-Variante sei
aus fachlicher Sicht zu gering dargestellt, da neben der mdglichen Betroffenheit durch die
Flacheninanspruchnahme eine wesentliche, nicht vermeidbare negative Ansichtigkeit des
obertdgig noch vorhandenen Bodendenkmals durch die Querung hervorgerufen werden
kénne. Durch die Querung des Bodendenkmals mit Masten werde das Erscheinungsbild
dieses Bodendenkmals negativ verandert. Die Betroffenheit des Bodendenkmals musse
starker negativ beurteilt werden, so dass auch in der Gesamtwertung eine 2 fir die West-
Nord-Variante festzustellen sei. Hinsichtlich der Betroffenheit durch die Bodendenkmaéler sei
die Trasse West-Sid zu bevorzugen.

Beeintrachtigungen der Bodendenkmadler entstinden sowohl durch die Anlage der
Mastfundamente beim Abnehmen des Humus als auch durch die Anlage von ggf.
notwendigen BaustraBen.

Falls Bodeneingriffe nicht vermieden werden koénnten, wirden die notwendigen
bodendenkmalpflegerischen MaBnahmen (Ausgrabung, Dokumentation und Bergung) durch
geeignete Auflagen festgelegt werden.

Im Fall von Bodeneingriffen seien alle notwendigen archdologischen Arbeiten unter der
fachlichen Aufsicht des Bayerischen Landesamtes flr Denkmalpflege durch den
MaBnahmentrager zu veranlassen und zu finanzieren.

Der MaBnahmentrager schlieBt vor dem Grabungsbeginn mit dem BLfD eine Vereinbarung
ab, in der der Prospektions- und ggf. Abgrabungsumfang, der Zeitrahmen, die Kostentragung
sowie die Durchfihrungsmodalitdten der notwendigen arch&ologischen MaBnahmen
festgelegt wirden. Der Umfang der Ausgrabung kénne nur nach vorliegendem
Prospektionsergebnis kalkuliert werden.

Die Bau vorbereitenden und Bau begleitenden Ausgrabungen seien durch geeignete und
durch den MaBnahmentrager zu finanzierende Grabungsfirmen durchzuflhren.

Der Oberbodenabtrag ggf. bis auf Hohe des anstehenden Bodens im Bereich der bekannten
Bodendenkméler werde Bau vorbereitend durch einen Grabungstechniker einer
Grabungsfirma beobachtet und durchgefiihrt. Im Fall von auftretenden Befunden und Funden
sei eine Ausgrabung, Dokumentation und Bergung durch eine Grabungsfirma durchzufihren.
Daher solle zwischen dem Bodenabtrag und dem Beginn der Bauarbeiten ein zweiwochiges
Zeitfenster fir die ggf. notwendige bodendenkmalpflegerische MaBnahme verbleiben.

Vor Beginn der MaBnahme missten die besonderen Erfordernisse der Bauarbeiten und der
archaologischen MaBnahme detailliert abgestimmt und im Bauplan beriicksichtigt werden.

Der Zeitraum der archdologischen Arbeiten wahrend der BaumaBnahme sei zu vereinbaren
und in den Bauzeitenplan zu Ubernehmen. Eine Baufreigabe sei erst nach dem Ende der
archaologischen MaBnahmen mdglich.

Bayerisches Landesamt fir Umwelt

Das Bayerische Landesamt fur Umwelt merkt aus Sicht des Immissionsschutzes zu den
elektrischen und magnetischen Immissionen folgendes an:

Die geplante Leitungstrasse wurde mit den Konfigurationen reine 380-kV-Masten sowie
380/110-kV-Masten modelliert. Die hierzu im Gutachten der Firma Mauiller BBM
durchgefiihrten Berechnungen zu den elektromagnetischen Feldern wurden vom
Bayerischen Landesamt fir Umwelt auf Plausibilitdt geprift. Im Ergebnis lasst sich
festhalten, dass die Grenzwerte der elekirischen Feldstarke und der magnetischen
Flussdichte auBerhalb eines Schutzstreifens von 70 m Breite nicht Gberschritten wirden.



Aus fachlicher Sicht des Bayerischen Landesamtes fir Umwelt sind die
Simulationsberechnungen und die Breite des Schutzstreifens nachvollziehbar und plausibel.
Unterlage B Kapitel 5 sei zu entnehmen, dass der Abstand von bewohntem Gebiet zur
Trassenmitte durchgangig mindestens 40 m betrage. Bei Trassenabschnitten mit reinen 380-
kV-Masten konne es innerhalb des Schutzstreifens am Ort des gréBten Seildurchhangs zu
einer Uberschreitung des Grenzwerts fUr die elekirische Feldstarke, jedoch nicht um mehr
als 100 %, kommen. An den Streckenabschnitten A 7 ¢ und A 8 lagen mehrere Industrie-
und Gewerbeflachen (Atzing, Kirchdorf und Simbach) innerhalb des Schutzstreifens. Den
vorgelegten Plédnen sei zu entnehmen, dass die Trasse dort Gebdude Uberspanne oder
zumindest sehr nahe an Geb&uden vorbeiflinre. Nach Art. 3 Nr. 2 der 26. BImSchV bleiben
kleinrhumige Uberschreitungen der Grenzwerte fur die elektrische Feldstédrke um nicht mehr
als 100 % auBerhalb von Geb&uden auBer Betracht. Dabei dirften im Einzelfall keine
hinreichenden  Anhaltspunkte  flr  insbesondere  durch  Berlihrungsspannungen
hervorgerufene Belastigungen bestehen, die nach Art, AusmaB oder Dauer fir die
Nachbarschaft unzumutbar seien. Eine Aussage, ob es solche hinreichenden Anhaltspunkte
gabe, sei zum derzeitigen Planungsstand noch nicht méglich und im weiteren Verlauf der
Planung zu prifen. Generell sollten z. B. durch engen Mastabstand, héhere Masten,
optimierte Positionierung der Masten alle Minimierungspotenziale genutzt werden.

Von der Fachabteilung Rohstoffgeologie des Bayerischen Landesamtes fir Umwelt wird die
Variante A 6 abgelehnt, um einen zukinftigen Abbau von Bodenschéatzen auf der Flache
KS 9 nicht noch mehr zu beeintrachtigen.

Sofern nicht die Trassenvariante ,C 2“ zum Tragen kommt, bestehen von Seiten des
Geotopschutzes keine Einwande hinsichtlich der Planungen.

Bayerische Landesanstalt fiir Landwirtschaft

Die Bayerische Landesanstalt fiir Landwirtschaft weist darauf hin, dass sich der dauerhafte
Flachenbedarf nur auf die Maststandorte beschréanke. Dieser betrédge je nach Bauart pro
Mast 50 - 250 m?. Da fiir die Errichtung der Masten auch landwirtschaftlich genutzte Flachen
voribergehend in Anspruch genommen wirden, werde vorsorglich auf schonende
Behandlung und sorgfaltigen Umgang mit Humus und Oberboden hingewiesen.

Vorubergehend wéahrend der Bauphase in Anspruch genommene Flachen, die wieder
landwirtschaftlich  genutzt werden sollen, seien durch LockerungsmaBnahmen
ordnungsgeman herzurichten und zu stabilisieren.

Fremdbestandteile auf Flachen, die aufgelassen oder vortibergehend als BaustraBen genutzt
wurden, seien vollstandig zu entfernen.

Wiirden die BaumaBnahmen in die Vegetationsperiode fallen oder sei im Rahmen einer
ortstiblichen Fruchtfolge dadurch eine zeitgerechte Aussaat verzégert oder nicht méglich, so
seien die Ausfalle zu entschadigen.

Bei allen BaumaBnahmen sei grundsatzlich darauf zu achten, dass abgeschobener
Oberboden gemaB Vorgaben der Bundesbodenschutz-VO so zu sichern ist, dass er jederzeit
zu landwirtschaftlichen Kulturzwecken wieder verwendet werden kann. Der Oberboden sei in
seiner gesamten Starke auszuheben und in Mieten (max. 3,00 m Basisbreite, 1,00 m
Kronenbreite, max. 2,00 m Hoéhe, bei Flachlagerung 1,00 m Héhe) zu lagern.
Oberbodenlager seien bei langerer Lagerung als 6 Monate oberflachig mit Grindingung
anzusden. MaBnahmen zur Verhinderung von Samenflug von aufkommenden Unkrautern
seien vor dem Abbliihen zu treffen. Die Mieten dirften nicht mit Maschinen befahren werden.

Zur Schonung des Bodens seien beim Wiederaufbringen die Kulturarbeiten nur bei trockener
Witterung, moglichst mit Kettenfahrzeugen und in mdglichst wenigen Arbeitsgangen,
durchzufihren.



Bayerisches Staatsministerium fir Wirtschaft, Infrastruktur, Verkehr und Technologie

Das Bayerische Staatsministerium fur Wirtschaft, Infrastruktur, Verkehr und Technologie
merkt an, dass aus energiepolitischer Sicht die Planung des GuD-Kraftwerks in Haiming und
der notwendigen Anschlussleitung an das 380-kV-Hochstspannungsnetz ausdricklich
begriiBt werde, da das Gesamtprojekt die Stromversorgungssicherheit in Bayern erhéhe und
zur Intensivierung des Wettbewerbs auf dem deutschen Strommarkt beitrage.

Das Projekt, welches in der Verantwortung der Energiewirtschaft liege, stimme grundsatzlich
mit den Festlegungen des Energiekapitels im Landesentwicklungsprogramm Uberein (vgl.
Kapitel BV 3.1 - 3.2). Darin heiBt es, dass Energie stets in ausreichender Menge
kostenglnstig, sicher und umweltschonend in allen Landesteilen zur Verfigung stehen solle.
Weiter solle die bayerische Energieversorgung auch kinftig auf einem 6kologisch und
6konomisch ausgewogenen Energiemix aus den herkdbmmlichen Energietragern Mineraldl,
Kohle, Erdgas und Kernenergie, verstérkt aber auch erneuerbaren Energien, beruhen und
der Einsatz besonders effizienter Energieerzeugungs- und Energieverbrauchstechnologien
solle angestrebt und der in Bayern benétigte Strom mdglichst verbrauchernah im eigenen
Land erzeugt werden.

Bezirksverwaltung, Fachberatung fir Fischerei

Die Fachberatung fir Fischerei des Bezirkes Oberbayern merkt an, dass - soweit bei der
Querung von fischereilich nutzbaren Gewassern Rodungen an Ufergehdlzen vorgenommen
werden muissen - diese durch Ersatzpflanzungen an geeigneten Stellen auszugleichen
seien. Dartber hinaus wirden fischereiliche Belange durch das Vorhaben nicht berlhrt.

Die Fachabteilung fur Fischerei des Bezirkes Niederbayern merkt an, dass eine unmittelbare
Beeintrachtigung des aquatischen Lebensraumes durch das Vorhaben nicht zu erwarten sei.

Bund Naturschutz in Bayern e. V.

Der Bund Naturschutz in Bayern e. V. stellt den geplanten Neubau einer 380-kV-
Anschlussleitung vom geplanten Kraftwerk Haiming zum Umspannwerk Simbach a. Inn
grundsétzlich in Frage und lehnt diesen ab.

Nach Berechnungen des Bund Naturschutz in Bayern e. V. wirde der Betrieb einer GuD-
Turbine mit 425 MW ausreichen, um den angeblichen Bedarf in der Region zu decken. Zur
Starkung des bayerischen Chemiedreiecks sei die geplante GréBenordnung des GuD-
Kraftwerks mit einer Leistung von 850 MW daher nicht erforderlich und somit auch keine
neue Hochstspannungsleitung zum Umspannwerk Simbach. Fir eine langfristig
umweltfreundliche Versorgung der Region mit Energie sei die vorgesehene GrdBenordnung
des Kombikraftwerks nicht notwendig und der Standort bzw. die 380-kV-Leitung nach
Simbach wird vom Bund Naturschutz in Bayern e. V. abgelehnt.

Der Bund Naturschutz in Bayern e. V. hélt eine erneute Uberpriifung von standortnahen
Einspeisepunkten, insbesondere einen Anschluss an das Umspannwerk Pirach, fir
erforderlich.

Nach Ansicht des Bund Naturschutz in Bayern e. V., kénne die Beurteilung des Kraftwerks
und der zwangslaufig dazugehérenden Stromleitung in zwei véllig verschiedenen Verfahren
dem Gesamtvorhaben nicht gerecht werden. Es misse daher im Rahmen des jetzigen
Raumordnungsverfahrens eine landesplanerische Uberprifung des Gesamtprojekts
erfolgen, unter Berlicksichtigung aller regionalen Aspekte, insbesondere zum Bedarf fir die
Region.
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Nach Meinung des Bund Naturschutz in Bayern e. V., seien die Ausfihrungen hinsichtlich
der Mdglichkeiten einer Verkabelung der Leitungen (Erdkabel) zu negativ dargestellt. In einer
Bewertung des Bundesumweltministeriums zu Erdkabeln wirden viele der Argumente, die
gegen eine Verkabelung angefihrt sind, relativiert oder sogar widerlegt werden. Es solle
daher, zumindest fUr die besonders sensiblen Bereiche (z. B. Wohnbebauung oder
Freizeitgebiete, FFH- und Vogelschutzgebiete), eine Erdverkabelung geprift werden.

Die vorgeschlagene Vorzugsvariante der Leitungstrasse (Variante A) mége im Vergleich und
in Relation zu den anderen Varianten die bessere Lésung sein, dennoch seien auch mit
dieser Trassenfihrung ganz erhebliche negative Auswirkungen auf die Schutzguter
verbunden. Diese seien beim Bau einer neuen H&chstspannungsfreileitung nicht zu
vermeiden und nicht auszugleichen. Die Beeintrachtigungen dieser Belange stinden im
Widerspruch zu zahlreichen landes- und regionalplanerischen Vorgaben, die auch in der
Raumvertraglichkeitsstudie aufgefihrt sind. Hervorzuheben sei beispielsweise das Schutzgut
Landschaft, welches durch eine 380-kV-Freileitung dauerhaft verschandelt wiirde, oder die
Kollisionsgefahr fiir Vogel im Bereich der FFH- bzw. Vogelschutzgebiete.

Bundesanstalt fiir Inmobilienaufgaben
Es bestehen keine Einwénde.

Deutsche Telekom Netzproduktion GmbH

Die Deutsche Telekom Netzproduktion GmbH weist darauf hin, dass durch die Errichtung der
Strommasten in unmittelbarer Nahe zu der Telekommunikationslinie diese bei evil.
auftretender atmosphérischer Entladung besonders gefahrdet sei. Daraus ergebe sich ein
Mindestabstand von 15 m zwischen der Erdungsanlage der Strommasten und den
Telekommunikationslinien der Deutschen Telekom Netzproduktion GmbH. Bei
Unterschreitung seien kostenpflichtige SchutzmaBnahmen erforderlich, die vom Betreiber
der Hochspannungsanlage zu tragen seien. Es sei zu erwarten, dass von der geplanten
elektrischen Anlage Stérungen ausgehen werden. Daher seien sowohl flr die stérende als
auch far die gestdrte Anlage entsprechende Schutzvorkehrungen zu errichten und vom
Veranlasser die Kosten hierfur zu Gbernehmen.

E.ON Netz GmbH

Von Seiten der Firma E.ON Netz GmbH besteht mit dem Bau der geplanten 380-kV-Leitung
grundsatzliches Einversténdnis, sofern der Bestand und Betrieb von Leitungen der E.ON
Netz GmbH nicht beeintrachtigt wird. Fir die Berihrungspunkte mit Leitungen der E.ON Netz
GmbH sollen im Bereich von geplanten Trassenbindelungen, Kreuzungen und
Parallelfihrungen rechtzeitig entsprechende Vereinbarungen abgeschlossen werden.

Es werde davon ausgegangen, dass der Vorhabenstrager samtliche Planungen im Bereich
von Anlagen der E.ON Netz GmbH friihzeitig, unter Vorlage von Feintrassierungsplanen, mit
der E.ON Netz GmbH abstimmt.

Bei einer Trassenblindelung seien rechtzeitig Vereinbarungen Uber den Bau, den Betrieb
und die Kostenlbernahme durch den Vorhabenstrager vorzubereiten. Zur Aufrechterhaltung
der Versorgungssicherheit, seien Provisorien und deren Trassen im Genehmigungsverfahren
mit zu betrachten. Nachdem es sich bei der geplanten Leitung um eine Kombination einer
Arealnetzleitung mit einer Leitung der 6ffentlichen Energieversorgung handle, ist vertraglich
die Schaltungshoheit zu Gunsten der E.ON Netz GmbH festzulegen.
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Alle Kosten, die der E.ON Netz GmbH fir Umbau- oder SicherungsmaBnahmen an
Leitungen entstehen, habe der Vorhabenstrager als Verursacher zu tragen.

Energienetze Bayern GmbH

Von Seiten der Energienetze Bayern GmbH bestehen keine grundsatzlichen Einwéande,
soweit das Vorhaben in der Vorzugsvariante bzw. mit den Alternativen A 3 und/oder A 7 b
umgesetzt werde.

Handwerkskammer Niederbayern-Oberpfalz

Von Seiten der Handwerkskammer Niederbayern-Oberpfalz besteht Einverstdndnis mit dem
Vorhaben.

Industrie- und Handelskammer fir Miinchen und Oberbayern
Es bestehen keine Bedenken.

Das Vorhaben diene der Sicherung der Stromversorgung in Bayern und im oberbayerischen
Chemiedreieck sowie auch der Realisierung energiewirtschaftlicher Ziele. Es sichere den
Industriestandort Oberbayern. Die Anschlussleitung sei erforderlich, um eine Netzanbindung
zur Einspeisung der im Kraftwerk erzeugten Energie in das deutsche H6chstspannungsnetz
zu schaffen.

Landratsamt Rottal-Inn - Untere Naturschutzbehérde

Die Untere Naturschutzbehérde beim Landratsamt Rottal-Inn legt dar, dass in der
Gesamtabwagung die Trassenlinie5a/6a/6b/7a/7b/7c (Trassenfihrung Mitte-std
— Ost-nord [5a-6a-6b-7a-7c] und Trassenfihrung Mitte-sid — Ost-slid [5a-6a-7b-7c])
vermutlich mit den geringsten Beeintrachtigungen naturschutzfachlicher Belange zu
bewerten ware. Weiter gehe aus den Planunterlagen hervor, dass auch bei diesem
Trassenverlauf zwei oder mehrere parallele Leitungstrassen gleichzeitig betrieben werden
kénnten. Aus landschaftlicher Sicht solle versucht werden, eine einzige Kombitrasse fiir
mehrere Leistungsklassen anzustreben. Die Variante 7 b hatte gegentber 7 a den Vortell,
dass in der Verlangerung nach St. Peter eine Trassenvariante Uber Oberdsterreich
(Scheuhub-Braunau-St. Peter) méglich werde. Diese Folgetrassenvariante wiirde eine Reihe
schwerer Konflikte mit dem ,Schutzgut Landschaft” nérdlich von Simbach entscharfen. Der
Variante 7 b werde deshalb der Vorzug vor der Variante 7 a eingeraumt. Beim ,Schutzgut
Tourismus und Erholung“ sei aus Sicht der Unteren Naturschutzbehdrde anzumerken, dass
zwar im Eingriffsraum kein Erholungsschwerpunkt im Regionalplan nachgewiesen sei, sich
aber auf niederbayerischem Gebiet mit dem Badesee bei Gstetten und den angrenzenden
Flachen sehr wohl Erholungsschwerpunkte befédnden. Diese Gebiete wirden zumindest
regional genutzt. Der Landkreis Rottal-Inn versuche, in dieser Region den Tourismus
nachhaltig zu férdern. Bei der Einstufung der Raumwiderstandsklassen sei nach Bewertung
durch die Untere Naturschutzbehérde das Thema ,Vorbehaltsgebiet Natur und Landschaft*
mit mittlerem Raumwiderstand zu niedrig bewertet worden und sollte mindestens mit hohem
Raumwiderstand eingestuft werden. In der Karte ,Schutzgut Landschaft/Bewertung® seien
einzelne Landschaftsteile ebenfalls unterbewertet worden: Das Hugelland nérdlich von
Simbach waére aufgrund seiner Exponiertheit und Topographie zweifelsohne mit einer
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Bewertung als sehr hoch einzustufen. Gleiches gelte fir den Teilabschnitt 6 a nach der
Innquerung, da hier mit der Uberspannung der markanten Innterrasse eine visuell sehr
wirksame Leitlinie gequert werde. Gleiches wie unter Nummer 6 gelte flr die Karte
.-Raumwiderstand“. Zusammenfassend kann festhalten werden, dass die 6kologischen
Beeintrachtigungen bei einer optimierten Trassenfihrung vermutlich weitgehend
minimiert/kompensiert werden kénnten. Die landschaftlichen Belange seien hingegen nicht
ausreichend minimierbar/kompensierbar. Die Eingriffe in das Gesamtgefiige der Landschaft
durch die landschaftsdominierenden technischen Bauwerke wirden als schwerwiegend
eingestuft werden. Die Trassenelemente wirden sich nicht harmonisch in die vorhandene
Landschaft einbinden lassen. In Teilabschnitten wirden auch touristische Belange berthrt.

Landratsamt Altétting
Es bestehen keine grundsatzlichen Bedenken.

SG 21 Wasserrecht
Ausgewiesene Trinkwasserschutzgebiete wirden nicht berthrt.

Variante West-nord: Lage im Randbereich eines wasserwirtschaftlichen Vorranggebietes (ca.
eine Strecke von 1.000 m betroffen)

Variante West-sud: Die Variante sei aus wasserrechtlicher Sicht zu bevorzugen, da keine
Betroffenheit des wasserwirtschaftlichen Vorranggebietes.

Variante Mitte-siid: Querung von Uberschwemmungsgebieten bzw. Vorranggebieten fiir
Hochwasserschutz. Fir die Innquerung sei eine Genehmigung nach § 36 WHG i.V.m. Art. 20
BayWG erforderlich.

SG 22 Abfallrecht
Es bestehen keine Bedenken.

SG 22 Bodenschutz
Es bestehen keine grundsatzlichen Bedenken.

Noch nicht bekannte Altlasten oder Schadstoffbelastungen kénnen nicht ausgeschlossen
werden. In diesem Falle wére das LRA Altétting zu verstandigen.

SG 22 Immissionsschutz

Aus immissionsschutzfachlicher Sicht seien die aus den Vorgaben der TA Larm ermittelnden
Mindestabstande bestimmend. Die Mastkonfiguration 380/110 kV sei zu bevorzugen oder
Erdkabel zu verlegen.

SG 24 Naturschutz

An den geschitzten Bannwald grenzen &stlich geschitzte Hangwalder an. Das
Gemeindegebiet sei landwirtschaftlich gepragt und von Salzach und Inn begrenzt. Salzach
und Inn sowie ihre begleitenden Auwalder seien Teil europaischer Schutzgebiete. Das NSG
,vogelfreistatte Salzachmindung“ habe (berragende Bedeutung als Raststatte fir die
europaischen Zugvigel und sei als Ramsargebiet ausgezeichnet. Es sei eines der
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bedeutendsten Brut-, Rast-, Uberwinterungs- und Mausergebiete im mitteleuropdischen
Binnenland. Die Au- und Leitenwalder haben besondere Bedeutung fir Waldvdgel.

Raumvertraglichkeitsstudie: Die Variante West-stid schneidet gegenliber West-nord deutlich
besser ab (vier gegen drei glnstige raumordnerische Belange). Die Einstufung West-nord
als Vorzugstrasse sei deshalb nicht nachvollziehbar.

Umweltvertraglichkeitsstudie: Beim Schutzgut Landschaft wirden die Bannwalder bei der
Einstufung in die Wertigkeitsstufe nicht als Kategorie aufgefihrt. Sie sollen in die Bewertung
eingestellt werden.

Zudem konne nicht nachvollzogen werden, dass Naturschutzgebiete und flachenhafte
Naturdenkmaler in der Wertigkeitsstufe nicht als ,sehr hoch* (statt hoch) bewertet werden, da
diese nur bei hochwertigsten Lebensrdumen ausgewiesen wirden. Wald mit besonderer
Bedeutung fiir das Landschaftsbild sei dagegen nur mit ,hoch® (statt sehr hoch) zu bewerten.

Es bedurfe gezielter Aussagen, inwieweit in den avifaunistischen besonders sensiblen
Bereichen SPA- und FFH-relevante Arten von dem Vorhaben durch Drahtanflug der
Freileitungen beeintrachtigt werden kdnnen.

Es wirden Aussagen zu den Schwarzspechtvorkommen fehlen, die sich nahezu
flachendeckend im Bannwald aufhielten. Eine erhebliche Beeintrachtigung der Population sei
nicht auszuschlieBen.

FFH-SPA-Vorstudie: Mit der Leitungsbindelung im Innbereich sei eine Reduzierung des
Eingriffs auf das FFH-Gebiet auf ein Minimum mdéglich (Variante Mitte-std).

Die FFH- und SPA-Studie kdnne nicht nur auf den Kreuzungsbereich des Inns reduziert
werden. Mogliche Auswirkungen im Umfeld wie z.B. Kollisionsgefahr fur die Avifauna im
Vorfeld des Schutzgebietes missten auch berlcksichtigt werden.

Variante West-nord: Die Variante schneide hinsichtlich des Landschaftsbildes besser ab,
verlaufe aber durch einen wertvollen Waldlebensraum mit vielen geschutzten Tierarten. Die
Variante schneide hinsichtlich des Artenschutzes schlechter ab, es seien negative
Auswirkungen auf die Wald bewohnenden Tierarten zu beflirchten.

Variante West-sud: Hier sei insbesondere das Landschaftsbild stark beeintrachtigt, dafir der
Eingriff in die Waldlebensraume geringer.

Sonstiges: Trassenbiindelungen und unterirdische Trassenvarianten sollten geprift werden.

SG 52  Hochbau

Die Trassenabschnitte A9b, A4b und A5 sollten nach Norden verlegt werden, um die
baulichen Entwicklungsmdglichkeiten des Hauptortes Haiming und des Ortsteiles Winklham
nicht einzuschranken und eine Beeintrachtigung des Ortsbildes und der Wohnqualitat
maoglichst gering zu halten.

Landesbund fur Vogelschutz in Bayern e. V.

Nach Ansicht des Landesbundes fir Vogelschutz in Bayern e. V. sollen, wo mdéglich, die
bestehende 110-kV-Leitung und die geplante 380-kV-Leitung zusammengefihrt werden.

Auch wenn bei der Kreuzung von Flissen eine besondere Kollisionsgefahrdung bestehe, so
sei der gesamte Talraum eine wichtige Zugroute. GroBe Vogelarten seien stark sowohl von
Stromschlag als auch von Kollisionen betroffen. Leitungen auf zwei verschiedenen Trassen
verstarkten die Gefahr der Kollision erheblicher, als die auf einem gesicherten Mast
gebindelten Leitungen. Auch fir das Landschaftsbild ware die Zusammenlegung der
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Leitungen eine massive Konfliktminimierung. Der Landesbund fir Vogelschutz in Bayern e.
V. fordert die Bindelung der Trassen, ansonsten werde das Vorhaben abgelehnt.

Allgemein solle bei den Masten eine Ansitzmdglichkeit oberhalb der Isolatoren verhindert
werden. Dies diene zur Vermeidung von Stromtod durch Kotschlag.

Der vom Trassenabschnitt A 9 a betroffene Bannwald habe eine sehr hohe Bedeutung im
Raum Burgkirchen/Burghausen sowohl fiir die Natur als auch fir den Menschen. Gleichzeitig
sei dieser Wald in vielerlei Hinsicht belastet und gerodet worden. Der Landesbund fir
Vogelschutz in Bayern e. V. begriBe deshalb die geplante Uberspannung der Baume. Bei
der Konkretisierung solle unbedingt darauf geachtet werden, Maststandorte an bestehende
Wege und auf Flachen, auf denen keine Héhlenbdume stehen, zu legen. Bei spéteren
Kontroll- und Reparaturarbeiten dirften keine zuséatzlichen Rodungen fir Schneisen oder
sonstige Flachen entstehen.

Aus Sicht des Landesbundes flir Vogelschutz sei es sinnvoll und notwendig, die Trasse
Mitte/Nord zurtckzustellen. Wie in der Umweltvertraglichkeitsstudie beschrieben, lagen
bedeutende Vogelzugrouten im betroffenen Gebiet von Inn und Salzach. Diese seien
besonders anfallig fur schlecht sichtbare Leitungen, da sie mit der Umgebung nicht vertraut
seien und haufig auch in der Dammerung und nachts ziehen wirden. Deshalb sei es aus
Sicht des Landesbundes fir Vogelschutz in Bayern e. V. unbedingt notwendig, im Bereich
der Innquerung Vorkehrungen gegen Vogelschlag zu treffen. Die Leiterseile muissten
markiert werden.

Mit der Variante Ost/Nord werde die Tangierung des FFH-Gebietes vermieden. Sie sollte
deshalb unbedingt der Variante Ost/Sd vorgezogen werden.

Luftamt Siidbayern bei der Regierung von Oberbayern

Das Luftamt Sudbayern weist darauf hin, dass die Trassenfihrungen A 7 a und A 7 b der
380-kV-Anschlussleitung KW Haiming - UW Simbach im direkten Umfeld des
Sonderlandeplatzes  Kirchdorf a. Inn verlaufen. Dabei wirden die fir die
Sicherheitsbetrachtung maBgeblichen Horizontalflichen (45 m H6he) durchdrungen, als
auch die Trassenfihrung durch die Platzrunde mehrmals gekreuzt. Dabei ist die Trasse A 7
a norddstlich der B12 kritischer zu betrachten als die Variante A 7 b, da Erstere noch naher
an den Sonderlandeplatz Kirchdorf angrenzt. Aus diesen Griinden stiinden dem Vorhaben
grundséatzlich luftrechtliche Belange entgegen. Soweit dennoch eine Trasse (Variante A 7 b)
zum Tragen komme, missten die Leitungen als auch die Stitzen mit einer
Tageskennzeichnung (Allgemeine  Verwaltungsvorschrift zur  Kennzeichnung von
Luftfahrthindernissen, NfL | 143/07) versehen werden.

Regionaler Planungsverband Landshut

Nach Ansicht des Regionalen Planungsverbandes Landshut scheint die von dem
Vorhabenstrager benannte Vorzugstrasse (West/Nord - Mitte/Sid - Ost/Nord) aus
regionalplanerischer Sicht die Trasse mit den geringsten negativen Auswirkungen zu sein.

Von den untersuchten Trassenvarianten quere die Variante A 6 a das landschaftliche
Vorbehaltsgebiet ,30 Inn und Innaue®, die Trasse B 4 a verlaufe entlang des
Vorbehaltsgebietes ,31 Julbacher Hart” ebenso wie die Trasse A 7 b.

In den Unterlagen zur Umweltvertraglichkeitsprifung werde die Durchquerung des
landschaftlichen Vorbehaltsgebietes ,30 Inn  und Innaue® mit einem mittleren
Raumwiderstand bewertet. Ausgehend von der Tatsache, dass der Bau einer 380-kV-
Leitung von Haiming nach Simbach a. Inn notwendig sei, kénnten die Belange des
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Naturschutzes und der Landschaftspflege in den landschaftlichen Vorbehaltsgebieten bei
einer héheren Gewichtung des Belanges Energieversorgung abgewogen werden. Des
Weiteren quere die Variante A 6 b das Vorranggebiet fir Bodenschatze ,Kirchdorf Stid“ (KS
9). Das Vorranggebiet werde heute bereits von einer Hochspannungsleitung gequert.
Aufgrund der vorgesehenen Mastabstande von etwa 350 m sei eine Positionierung der
Masten voraussichtlich auBerhalb der bestehenden und geplanten Abbaugebiete mdglich, so
dass eine Beeintrachtigung vermieden werden kdnne. Bei einer entsprechenden Abwagung
werde das Vorhaben als vereinbar mit den Zielen und Grundséatzen der Regionalplanung
betrachtet.

Regionaler Planungsverband Siidostoberbayern

Beide Varianten kénnten grundsatzlich mit den Zielen und Grundséatzen des Regionalplans in
Einklang gebracht werden. Wobei insbesondere auf folgende verwiesen wird: BV 1 (G), BV
3(G),BV71(G),B13.1(2),Bl12(2),B1I3.1(Z),BIl3.2(2),BIV22. (Z),BIV53(Z),B
2.1 (G), BVI2.2 (G).

Das Vorhaben diene den Zielen und Grundsatzen zur Versorgungssicherheit und der
Starkung des Wirtschaftsstandortes.

Eine Leitungsbindelung sei anzustreben.

Variante West-nord: Unter Voraussetzung der Uberspannung der Bannwaldflachen und
einem geeigneten Ausgleich kdnne der Eingriff in den Bannwald mit den Erfordernissen der
Raumordnung in Einklang gebracht werden.

Trotz der Lage im landschaftlichen Vorbehaltsgebiet sei hier der Eingriff in das
Landschaftsbild geringer.

Vorbehaltlich einer Prifung durch die Fachbehérde stehe die Variante dem
wasserwirtschaftlichen Vorranggebiet nicht entgegen.

Variante West-stid: Die Variante West-siid werde im Umkehrschluss zu der Variante West-
nord beurteilt. Der Eingriff in das Landschaftsbild beeintrdchtige dabei auch die
Freizeitnutzung Golf und beeintrachtige hier die Erholungs- und Tourismusfunktion.

Variante Mitte-stid: Durch Leitungsbindelung und Leitungsmarkierungen an der Innquerung
kénne die Variante mit den Zielen und Grundsétzen des Regionalplans in Einklang gebracht
werden. Hinsichtlich des Uberschwemmungsgebiets werde auf die Fachbehdrden verwiesen.

Schutzgemeinschaft Deutscher Wald - LV Bayern e. V.

Nach Aussagen der Schutzgemeinschaft Deutscher Wald - LV Bayern e. V. sei es wichtig,
bisher beruhigte bzw. relativ ruhige Gebiete auch so zu belassen. Im vorliegenden Projekt
sei allerdings eine Uberspannung von Waldflachen, wie im Daxenthaler Forst geplant,
welcher nicht umsonst ein landschaftliches Vorbehaltsgebiet sei. Die Schutzgemeinschaft
Deutscher Wald bevorzuge deshalb die Trassenfiihrung West/Std und Mitte/Sud.

Staatliches Bauamt Traunstein
Es bestehen keine Einwande.
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Staatliches Bauamt Passau
Es bestehen keine Einwande.

Tourismusverband Ostbayern

Nach Aussage des Tourismusverbandes Ostbayern, seien die Kulturlandschaft und die
intakte Natur die Hauptargumente, mit denen flr die touristische Attraktivitat des Gebietes
geworben werde. Eine zusatzliche 380-kV-Leitung entlang der geplanten Trassenvarianten
einschlieBlich Vorzugsvariante, berthre die fir die Region wichtigen Gebiete und
Einrichtungen und beeinflusse das Landschaftsbild betrachtlich. Damit sei aus touristischer
Sicht ein Nachteil aus der negativen Verédnderung des Landschaftsbildes zu erwarten und
der Tourismusverband Ostbayern kénne die Planungen zur Errichtung der 380-kV-
Anschlussleitung nicht beflrworten.

Wasserwirtschaftsamt Traunstein

Variante West-nord und Variante West-sid: Auf die Erfordernisse des Grundwasserschutzes
sei im wasserwirtschaftlichen Vorranggebiet besonders zu achten.

Auswirkungen auf den Waldbestand als groBflachigen Niederschlagsrickhalt und Regulator
des Bodenklimas seien nur kleinrdumig und zeitlich beschrankt.

Variante Mitte-sid: Bei der Innquerung bestiinde eine Genehmigungspflicht fir Anlagen im
60 m Bereich.

Boden: Der natirlich vorhandene Bodenaufbau sei bei Auffillungen der Baugruben wieder
herzustellen. Bei Bauwasserhaltung sei eine wasserrechtliche Erlaubnis (LRA Altétting)
notig.

Masten: Bei Sanierung des Korrosionsschutzes der Masten sei eine Kontamination von
Boden und Grundwasser auszuschlieBen (DWA — Merkblatt M 370).

Altlasten: Es werde empfohlen, die mdgliche Altlastenproblematik fir die im Wirkbereich zur
geplanten BaumaBnahme befindlichen Ablagerungsstandorte aus sicherheits-, bodenschutz-
und abfallrechtlichen  Vorsorgeprinzipien frihzeitig durch einen nach § 18
Bundesbodenschutzgesetz zugelassen Sachverstandigen abzuklaren.

PFOA-Belastung: Eine Belastung der Bdéden kdnne nicht ausgeschlossen werden. Bei
gréBeren Bauvorhaben sei eine Beprobung zu fordern. In diesem Fall sei die weitere
Vorgehensweise mit dem LRA Altétting und dem WWA Traunstein abzustimmen.

Wehrbereichsverwaltung Sud

Seitens der Werkbereichsverwaltung Sid - ASt Minchen bestehen keine Einwdnde gegen
die Planungen.
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Stellungnahmen Offentlichkeitseinbeziehung

Offentlichkeitseinbeziehung

Zahlreiche Burger beméngeln, dass die Wahl des Anbindepunktes Simbach am Inn aufgrund
der Entscheidung der Bundesnetzagentur ohne Prifung alternativer Einspeisepunkte wie z. B.
Pirach erfolgte. Die Behauptung, ein Anschluss an das Umspannwerk Pirach sei unmdglich,
erscheine als nicht zutreffend und nicht ausreichend begriindet. Es kénne nicht sein, dass der
einzige Grund flr die Nennung des Einspeisepunktes Simbach, die friihere Aufristung der 220-
kV-Leitung St. Peter/Landshut sei. Wenn das Umspannwerk im Simbach auf die Leistung des
Kraftwerks in Haiming umgerilstet werden kénne, dann kénne mit Sicherheit auch das Kraftwerk
in Pirach entsprechend ausgebaut und die dazugehérige Leitung aufgertstet werden.

Des Weiteren werde ein erheblicher Wertverlust bei Immobilien und Grundstliicken bis hin zur
Unverkauflichkeit im gesamten Umfeld des Umspannwerkes Simbach sowie entlang der
Leitungstrasse beflrchtet. Auch komme es zu einer optischen Beeintrachtigung der Landschaft
und zu erheblichen Larmbelastungen der Anwohner durch Knistern, Brummen und Korona-
Gerausche. Hinzu komme eine gesundheitliche Geféhrdung der Anwohner durch die 380-kV-
Freileitung. So empfehle die WHO (World Health Organisation) eine Erdverkabelung in den
Gemeindebereichen bei denen ein Abstand von 400 m zur Wohnbebauung unterschritten wird.
Besonders Kinder wirden empfindlich auf diese Strahlungen reagieren. Vor allem im letzten
Trassenabschnitt zu dem Umspannwerk Simbach am Inn (im Stadtgebiet Simbach) werde eine
Erdverkabelung gefordert. Zuséatzlich werde ein Montageverbot fir Mobilfunksender auf
Hochspannungsmasten gefordert, um die Gefahr weiterer Gesundheitsrisiken zu reduzieren.

Auch werden Beeintrachtigung eines intensiv eigengartlerisch genutzten Gartengrundstlicks in
der Gemeinde Haiming, welches von einer direkten Uberspannung betroffen ist, befiirchtet.

Zahlreiche Burger sehen zudem eine Gefahrdung seltener Vogelarten durch Vogelschlag.

Viele oberbayerischen Birger lehnen die Variante West-sid ab und fordern einer
Verschwenkung der Trassenfliihrung Variante Mitte-siid nach Norden (,Schwarzlohtrasse®).
Hierzu sind aber auch gegenteilige AuBerung vorhanden.

Des Weiteren wird die Frage aufgeworfen, warum ein Einspeisepunkt in einer Siedlung
ausgewahlt und nicht eine bessere Alternative z. B. in der Nahe der Autobahntrasse oder in
unmittelbarer Nahe des Kraftwerkes Haiming bzw. auf einer Freiflache gesucht wurde.

Weiter werde beméngelt, dass Gebiete entlang des Inns (Naturschutzgebiete) als Sperrgebiete
deklariert werden, bei Siedlungsgebieten jedoch keine Ricksicht genommen werde. Es kdnne
nicht nachvollzogen werden, warum Naturschutz vor dem Menschen komme.

Die Firma Knauf Insulation merkt an, dass ihr Werk fur Dammstoffe von der geplanten 380-kV-
Anschlussleitung betroffen ist. Die Trasse verlaufe in eine Lange von 300 m Uber das
Werkgelande. Durch die Uberspannung ergeben sich erhebliche Sicherheitsbedenken. Nordlich
der geplanten Trasse befédnden sich die Werkhallen. Diese wirden als Lagerhallen genutzt, so
dass Transporte erforderlich seien. Darlber hinaus sei geplant, die Hallen erneut zu
Produktionszwecken zu nltzen. Dann aber kénne die 380-kV-Leitung zu Einflissen auf die
computergesteuerte Fertigung flihren. Auch misse der erforderliche Sicherheitsabstand zu dem
Traforaum eingehalten werden. Die betrieblichen Tatigkeiten dirften durch die Uberspannung
mit der geplanten 380-kV-Leitung nicht eingeschrankt werden. Des Weiteren wirde es bei einer
weiteren baulichen Nutzung auf dem Firmengeldnde zu Einschrankungen durch die
Schutzstreifen kommen. Dadurch wirde die Ausnutzbarkeit des Werksgeldandes erheblich
eingeschrankt werden. Die Firma Knauf Insulation regt deshalb an, den Trassenverlauf so zu
andern, dass das Betriebsgelande von der Trasse nicht betroffen ist.

Des Weiteren beflrchten viele Birger, dass durch die Aufristung des Umspannwerks in
Simbach auf 380 kV und die Einbindung des Stroms in das Europaische Stromnetzes weitere
neuen Leitungstrassen mit Hochststrom Tar und Tor gedffnet werden. Auch auf den Tourismus
hatte die Ubertechnisierung und Verschandelung der Landschaft gravierende Auswirkungen.
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Vor allem die Rad- und Spazierwege entlang des Inns hatten durch die Trasse einen deutlich
geringeren Erholungswert fir die Birger.

Weiter werde von Birgern beméangelt, dass eine Bindelung der vorhandenen
Hochspannungsleitungen nicht vorgesehen sei. Sie werde zwar wage angesprochen, aber eine
Planung, die z. B. die dafir notwendigen Mastformen und die Bereitschaft zu einer vertraglichen
Regelung mit den ,fremden® Netzbetreibern beinhalte, fehle im ausliegenden
Raumordnungsverfahren ganzlich. Auch wurde die kirzeste und fir Mensch und Natur
schonendste Leitungstrasse zu dem europaweit bedeutendsten Umspann- und Verteilungswerk
in St. Peter am Hart/Oberdsterreich weder von der Bundesnetzagentur noch von der OMV
ernsthaft in Erwagung gezogen, obwohl der ,OMV-Strom* letztendlich aus technischen Griinden
zwingend bei der Firma Austria-Grid in St. Peter am Hart/Oberésterreich landen misse. Die
geplante Einspeisung in diesen ,Europa-Knoten“ geschehe nach dem wirtschaftlich und
technisch unsinnigen Abspannen des ,380-kV-OMV-Stroms“ im E.ON Umspannwerk Uber
,E.ON-Leitungen“ auf einen hdchst nachteiligen, in einem Uber Simbach gefiihrten Zickzack-
Umweg, um letztendlich doch in St. Peter zu landen. Zur Vermeidung dieser flr den
Stromkunden teuren Kapriole, wirde sich das Uberqueren des Inns beim Kraftwerk
Braunau/Simbach anbieten, um anschlieBend auf dsterreichischem Gebiet auf der Trasse 184/1
und 2, bei geringstem Raumwiderstand, zum Umspann- und Verteilungswerk in St.
Peter/Oberfsterreich zu gelangen. Als alternativer Standort ware auch das direkt am
Grenzkraftwerk anliegende Betriebsgeldnde des zweistaatlich betriebenen Unternehmens
(E.ON und Austria/Grid zu gleichen Teilen) vorstellbar, um schadliche Auswirkungen fir den
GroBraum Simbach zu vermeiden. Diese Leitungen von grdBter Raumbedeutung und
Auswirkung wirden im ausgelegten Plan ,unterschlagen®, obwohl die geplanten Leitungen Uber
stadtischen Gebiet den héchsten Raumwiderstand aufweisen und deshalb eine besonders
umsichtige und 6ffentliche Raumplanung erfordern wirden.

Die schon im UbermaB vorhandenen Hochspannungsleitungen sollten auf das neue, dominierte
Leitungswerk geblndelt werden. Dies sehe auch die RoV (Raumordnungsverordnung) und das
BayLplG (Bayerisches Landesplanungsgesetz) vor. Diese Vorgaben féanden im eingereichten
RoV keine Berucksichtigung und mussten deshalb nachgeholt werden. Zur Bindelung biete
sich in diesem Fall die Leitung 199/3 und 4, zwischen den Kraftwerken Braunau/Simbach und
Stammham, an, um sie nach Querung des Inns wieder in den Original verbliebenen, zwischen
Stammham und Neubtting verlaufenden, Leitungsstrang anzukniipfen. Zwischen dem Abzweig
von der A 4 b-Trasse zum neuen Anknipfpunkt kdnne die vorhandene B 2-Trasse genutzt
werden. Die vom E.ON-Umspannwerk/Simbach nach Burghausen/Pirach fuhrende 110-kV-
Leitung Nr. 127 kénne bei einer ,Direktversorgung” durch die OMV entfallen, bzw. auf ein 1-
Leitersystem zur Herstellung der Redundanz beschrankt werden.

Die Rechtsanwaltskanzlei Labbé & Partner ist der Auffassung, dass die Auswirkungen des
Gesamtvorhabens, also der Bau des Kraftwerks, der Kraftwerksanschluss im Anbindepunkt
Simbach und der Einbindung des dortigen Umspannwerks in das Héchstspannungsnetz,
insgesamt im Rahmen einer Landesplanerischen Beurteilung zu prifen sei. Weiter erschlieBe
sich aus den vorgelegten Antragsunterlagen nicht, weshalb das geplante Gaskraftwerk in
Haiming nicht direkt lber eine Gsterreichische Trasse zum Umspannwerk St. Peter an das
Hochstspannungsnetz angeschlossen werden kdnne. Auch ein alternativer Einspeisepunkt zum
Umspannwerk Simbach sei nicht oder nicht hinreichend geprift worden. In Betracht kdmen
insbesondere die bestehenden Umspannwerke in Pirach und Burghausen. Wenigstens das
Erstere solle ohnehin auf das zuklnftige 380-kV-Netz umgestellt werden.

Der Abteilungsleiter American Football im TSV Kirchdorf lehnt die Trasse der geplanten
Stromleitung Gber das Gelande des TSV Kirchdorfs ab, da er eine Gefahrdung der Sportler und
ihrer Gesundheit sehe, wenn direkt unter einer 380-kV-Leitung trainiert werde.

Der Fliegerclub Kirchdorf am Inn merkt an, dass die Bauschutzbestimmungen nach Art. 12 des
LuftVG bei der Planung nicht eingehalten wurden, bzw. dies sehr fraglich erscheine.
Insbesondere sei auf die Seiten 2 — 9 in der Baubeschreibung verwiesen, wonach die baulichen
Beschréankungen im Bereich A 7 ¢ auf 70 m liege. Diese liege genau in der Einflugsschneise
(aus Osten kommend) und sei viel zu hoch bemessen und nicht gesetzeskonform. Auch in den
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Bereichen A 7 a, A 7 b und A 6 b der Planungen ergdben sich Konflikte mit den
Bauschutzbestimmungen gemaB Art. 12 LuftVG. Dies betreffe vor allem die Einhaltung der
Mastenhdhe. Auch seien bei der Ordnung der Raumwiderstandsklassen die An/Abflugsektoren
nicht bericksichtigt. Es bedirfe daher einer nochmaligen Uberprifung der Planung und
weiteren Abstimmung mit dem Luftamt Minchen-Sid. Weiter wiirden die An/Abflugsektoren in
der Umweltvertraglichkeitsstudie zum Raumordnungsverfahren auf Seite 44 ebenfalls fehlen. Es
werde nur die Landebahn des Flugplatzes angefiigt. Die geplante Errichtung der 380-kV-
Leitung misse den Auflagen des Genehmigungsbescheides des Sonderlandeplatzes
entsprechen.

Auch die Abteilung Volleyball des TSV Kirchdorf am Inn spricht sich gegen eine
Trassenvariante nordlich der A 94 aus. Die Abteilung Volleyball betreibe seit einigen Jahren
einen Beach-Volleyball- und einen Rasenball-Volleyballplatz auf dem Sportgelande in der Au.
Dieser werde von Erwachsenen und Jugendlichen zum Training sowie auch zu Turnieren
genutzt.

Der Turn- und Sportverein Kirchdorf am Inn stellt fest, dass die Leitungen der bevorzugten
Trassenfuhrung der 380-kV-Leitung genau Uber dem sudlichen Teilbereich des 6 ha groBen
TSV Sportplatzes verlaufe. Davon seien direkt ein FuBballplatz, ein Footballplatz mit
angrenzenden vier Tennisplatzen und zwei Beach-Rasen-Volleyballfelder betroffen. Es werde
eine schwere Beeintrachtigung des Erholungspotential fir die Mitglieder der Bevdlkerung, die
sich im Sportgeldnde und in der neben liegenden Au erholen méchten, erwartet. Weiter werden
Einschrankungen der Sport- und Trainingsausibung befiirchtet. Aus den genannten Griinden
werde die sudliche Trassenflihrung gegentber der B 12 (A 94) bevorzugt.



