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1. Veranlassung

Im Rahmen einer saP fur den Ausbau der Ortsumgehung Kirchberg im Landkreis Regen
wurde eine erganzende Erfassung vorgenommen, um die Fledermausvorkommen und
-aktivitat sowie die Haselmausvorkommen zu aktualisieren.

2. Material und Methode

2.1 Fledermause

Insgesamt wurden 2019 im Untersuchungsgebiet (UG) sechs Kartierdurchgange auf
sechs Transekten je 500 Meter mit Detektor + Batcordererfassung von 25.5. - 07.9.2019
durchgefuhrt. Zusatzlich wurden mit funf stationaren Batcordern 188 vollstandige Nachte
erfasst. Die Strecken und Batcorderstandorte sind auf der beiliegenden Karte ersichtlich
(Abb.1). Die Standartmethode wurde in Anlehnung an Albrecht et.al. 2014:

, Leistungsbeschreibung fur faunistische Untersuchungen in Zusammenhang mit
landschaftspflegerischen Fachleistungen und Artenschutzbeitragen® (1) durchgefuhrt. Die
Begehungszeit lag bei 1 Std./km. Wobei je nach Wetterverhaltnissen eine halbe bis eine
Stunde nach Sonnenuntergang begonnen wurde.

Die Erfassung erfolgte bei glinstigen Wetterbedingungen und Temperaturen tber 8 °C,
kein bis wenig Wind, kein bis leichter Regen. Bemerkung: Das Sommerhalbjahr 2019 war
aulRergewohnlich warm.

Zur Verwendung kamen folgende Gerate:

e Batcorder 2 und 3 der Firma EcoObs
* Detektoren D200, Fa. Petterson, Echometer Pro 2 Fa. wildlife accoustics

Flugverhalten, Farbe und Grolie wurden ebenfalls zur Bestimmung heran gezogen.
2.2 Haselmaus

Die Standartmethode wurde in Anlehnung an Albrecht et.al. 2014:

, Leistungsbeschreibung fur faunistische Untersuchungen in Zusammenhang mit
landschaftspflegerischen Fachleistungen und Artenschutzbeitragen® (1) durchgefuhrt.
Insgesamt wurden vom April bis November einmal im Monat 32 Haselmaus-Tubes
ausgebracht und kontrolliert. Zusatzlich wurden die vier verbliebenen Haselmauskasten
(aus der Untersuchung 2014) ebenfalls auf Nester kontrolliert. Wahrend der nachtlichen
Fledermauserfassung wurde zusatzlich nach aktiven Haselmausen Ausschau gehalten.
Zusatzlich wurden in den Tubes und den Kasten Haselnusse ausgelegt um anhand der
Fralspuren Haselmause eindeutig zu identifizieren.

3. Ergebnis

3.1 Haselmaus

In keinem der 32 Tubes und in keinem der vier verbliebenen Haselmauskasten wurden
Nester, FralRspuren oder sonstige Spuren von Haselmausen gefunden. Nachts wurde
keine Aktivitat von Haselmausen festgestellt. Wie schon im Jahr 2014 gab es auch 2018
keine Hinweise auf das Vorkommen von Haselmausen. Die Waldgebiete sind fir die
Haselmaus vermutlich zu klein und zu verinselt und deshalb nicht attraktiv genug. Durch



massive Rodungsarbeiten waren 2018 aulerdem grof3ere Waldbereiche im UG Stérungen
unterworfen, die von den scheuen Bilchen nur sehr schlecht toleriert werden.

3.2 Fledermause
3.2.1 Fledermausarten

Im UG wurden 14 Fledermausarten sicher nachgewiesen (der Nachweis der
Nymphenfledermaus wird vermutet, ist jedoch aufgrund der geringen Rufsequenzen nicht
gesichert). Die am haufigsten nachgewiesene Art war 2019 die Zwergfledermaus, gefolgt
von der Nordfledermaus. Die noch 2014 haufig nachgewiesene Bartfledermaus konnte
2019 im Vergleich seltener nachgewiesen werden. Ursache hierfur kénnte sein, dass das
Wochenstubenquartier an den Gebauden am Waldrand von Hangeleithen 2019 nicht
besetzt war. Insgesamt wurden flnf kollisionsgefahrdete Arten (Zwerg-,Bart-, Fransen,
Mopsfledermaus und Mausohr) und drei stark kollisionsgefahrdete Arten ( Wasser-,
Bechsteinfledermaus und Langohr spec.) festgestellt. Die Gbrigen Arten (Zweifarb-,
Rauhaut-, Nordfledermaus und Kleinabendsegler sowie Abendsegler) gelten als gering
kollisionsgefahrdet. Allerdings wurden Breitfligelfledermause und Nordfledermause
unmittelbar Gber der Pferdeweide jagend beobachtet (vmtl. auf der Suche nach
Mistkafern).

Tab. 1 Fledermausaktivitdt an den stationdren Batcordern

Fledermausaktivitat
stationare BC

Zweifarb mmm 185
Rauhaut = 77
Abends == 133
Fransen 130
Wasser mmm 238
Bart =— 492
Breitfligel 128
Mops 131
0 500 1000 1500 2000 2500 3000

Fledermausarten

Rufsekunden gesamt [s]



Bei der Auswertung der Fledermausgruppen zeigt sich ein anderes Bild: ,Myotis“ und ,Myotis klein“ sind
stark vertreten. In dieser Gruppe befinden sich ausschlielich kollisionsgefahrdete Arten. In Pipistrelloid
hoch und in Pipistrelloid befinden sich ebenfalls kollisionsgefahrdete Arten. Nyctaloid und Nyctaloid klein
(Nycmi) gelten als nicht kollisionsgefahrdet. Nordfledermause, Kleinabendsegler und Zweifarbfledermause
koénnten sich in der Gruppe der ,Kleinen Nyctaloiden“verbergen. Abendsegler und Breitfligelfledermause
verbergen sich hinter der Gruppe Nyctaloid. Rauhautfledermause sind in Pipistrellus tief (Ptief) und
Zwergfledermause in Pipistrellus hoch (Phoch) zu finden

Tab. 2 Aktvitdtserfassung der Fledermausgruppen an den stationdren Batcordern

Aktivitat Fledermausgruppen

stationare BC

Spec. I 74T
Ptief M 49

Pipistrelloid NG 236

Phoch M 35
Nyctaloid NG 3534

Nycmi I, 317
Myotis [INEG 475

Myotis klein I 005

0 100 200 300 400 500 600 700 800 900 1000

Fledermausgruppen

Aktivitat gesamt [s]

Tab. 3 Aktvitédtserfassung der Fledermausgruppen an den stationdren Batcordern

Aktivitatsindex BC Standorte/Nacht

100
80
60
40
20

0

Rufkontakte

BC1 BC2 BC3 BC4 BC5
Standorte



3.2.2 Fledermausaktivitat an den Streckenabschnitten

Die Daten ergeben sich aus sechs Durchgangen.

‘ Geringe Aktivitat ‘
In den Gelb markierten Abschnitten wurde eine geringe Fledermausaktivitat von hauptsachlich Struktur ungebundenen, frei im Luftraum
fliegenden Arten festgestellt. Diese Fledermausarten gelten nicht als kollisionsgefahrdet

An den Orange markierten Linien war die Aktivitat mittelmaRig. Ungebunden und gebunden fliegende (kollisionsgefahrdete)
Fledermause nutzen diese Areale sowohl firr Transitfliige, als in geringerem Maf als Jagdhabitat.

An den rot markierten Linien wurde von Struktur gebundenen und ungebundenen Arten Transit- und Jagdaktivitat festgestellt. Die
hdchste Aktivitat war in den feuchten Hangwiesen, entlang der Waldrander und entlang des Totenbaches zu verzeichnen
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Tab.4 Aktivitatsdichte an den Transektabschnitten

Aktivitatsdichte an den Transektabschnitten

durchschnittlichen Kontakten/Std
13,5

T
mT2

T3
mT4
mT5

T6
T/

38,6

17,9
96,0

62,5

8,9

37,4

Tab. 5 Aktivitat der einzelnen Fledermausarten an den Transektabschnitten

Fledermausarten an dem Transekt

durchschnittliche Kontakte/Std

Zwerg NS 17,4

Rauhaut
Mucken
Abendsegler
Kleinabendsegler
Fransen
Mausohr
Zweifarb
Wasser

Bart
Bechstein
Breitfligel
Nord

Mops

Arten

S 3,7
® 038

G 50
G 40

a» 2 7

® 10

G 4,8
S o 3
G 14,3
@& 16

- 17
S S 2
G 4.6

0 2 4 6 8

10 12 14 16 18
K/std



Tab. 6 Aktivitat der einzelnen Fledermausgruppen an den Transektabschnitten

Fledermausgruppen an dem Transekt
Durchschnittliche Kontakte/Std

Spec. a
pipistrellus kiein (I HNNRNNIIIED : -
Pipistrelloid _ 64
Pipistrellus groRy R -
Nyctaloid grofRy — 1.4
Nyctaoidkiein (D o5
Myotis (Y 30
Myotis kiein (DD 103

Gruppen

4. Beurteilung

4.1 Haselmaus

Die Haselmaus wurde im UG wiederholt nicht nachgewiesen, deshalb ist der Eingriff flr
die Haselmaus nicht relevant. Verbotstatbestande werden mit hoher Wahrscheinlichkeit
nicht bertihrt. Es werden keine Malinahmen bendtigt.

4.2 Fledermause

Die kollisionsgefahrdeten Arten waren im UG am starksten vertreten. Sie wurden
hauptsachlich am Waldrand bei der Taferlkapelle, am Waldrand beim Ochsenberg, in der
Nahe des Hangenleithenbaches und entlang des Waldes, Wiesen und Viehweiden am
Totenbach Nahe Laiflitz festgestellt. Letzteres ist Hauptjagdgebiet aller festgestellten
Fledermause. Die Fledermause flogen auch zum Trinken an die offenen Wasserstellen
des Baches. Das Kollisionsrisiko ist an dieser Stelle fur alle Fledermausarten hoch.

Dieses wichtige Jagdhabitat wird in der gesamten Lange von der neuen Trasse
durchschnitten. Die Trassenflhrung ist deshalb die unglnstigste in Bezug auf den Schutz
der Fledermause.

Die relativ hohe Aktivitat an der ehemaligen Wochenstube und am Waldrand Nahe der
Taferlkapelle erflllt nicht die signifikante Erhdhung des Tétungsrisikos, da die
Fledermause diesem Risiko an der bestehenden Trasse bereits ausgesetzt sind und sich
die Trasse dort nur unwesentlich andert.

An einer von Fledermausen frequentierten Stelle mit hoher Aktivitat kommt die neue
Trasse dem Hangenleithenbach sehr Nahe. An dieser Stelle ist ganz besonders auf den
Mindestabstand von 10 Metern ab Baumkronenrand zu achten.

Im Wald entlang des Totenbaches flogen meist kollisionsgefahrdete Fledermausarten
entlang der Waldwege und in wenigen Fallen diffus im Wald. Das kleine verinselte
Waldchen sudostlich von Hangenleithen spielte dagegen flr kollisionsgefahrdete Arten
kein Rolle.



Die Zwergfledermaus und Nordfledermaus waren 2019 am haufigsten anzutreffen, die
Myotisarten waren ebenfalls stark vertreten, gefolgt von der Bartfledermaus spec. (Grol3e
und/oder Kleine Bartfledermaus). RegelmaRig wurde die Wasserfledermaus Uber der
Wasseroberflache fliegend entlang des Totenbaches und des Hangenleithenbaches
beobachtet. Zwergfledermaus und Bartfledermaus bzw. Myotis spec. nutzen Teilabschnitte
des UG regelmafig bis dauerhaft in verschiedener Flughdhe entlang der Bachlaufe und
der Waldrander.

Die anderen Arten oder Gruppen wurden gelegentlich beobachtet und erfasst. Seltene
Arten wie Mausohr, Mopsfledermaus (FFH Anhang Il Arten) und Kleinabendsegler sind
unter den kartierten Arten. Es besteht sogar der Verdacht eines Vorkommens der bisher in
der Region noch nicht nachgewiesenen Nymphenfledermaus.

Die hochfliegenden und weniger kollisionsgefahrdeten Arten (Nord-, Breitflligel-,
Zweifarbfledermaus, Abendsegler, Kleinabendsegler, Rauhautfledermaus) beflogen diffus
und in groRer Hohe (>10 m) die offenen Wiesen- und Ackerflachen. Dort lasst sich keine
zukunftige Kollisionsgefahr durch die neue Trasse ableiten. Einzige Ausnahme befindet
sich in der Hanglage auf Hohe Laiflitz, dort besteht aufgrund der Lage der geplanten
Trasse fur alle Arten - auch fur die normalerweise nicht kollisionsgefahrdeten Arten - eine
hohe Kollisionsgefahr, da hier Insekten in Baumkronenhdhe und auf geringer Bodenhéhe
in der Nahe der Weidetiere (z.B. Mistkafer, Fliegen ect.) gejagt werden und dadurch
ungunstige Situationen entstehen, bei denen die Fledermause unmittelbar auf
Fahrbahnhdhe gelangen.

Aufgrund der geplanten Abholzung und Bautatigkeit muss ein temporarer und ggf.
langfristiger Verlust von Quartieren, Lebensraumen und Jagdhabitaten angenommen
werden. Aulderdem wird vor allem entlang des Totenbaches das Jagdhabitat fur
Fledermause durch Zerschneidung, Larm und Licht entwertet. Aufgrund der unglnstigen
Lage der Trasse ist an dieser Stelle von einem erhohten Totungsrisiko fur alle Arten
auszugehen.

Verbotstatbestande nach §44, Abs. 1, Nr 1-3 BNatSchG kénnen deshalb nicht
ausgeschlossen werden. Daher werden Minimierungs-, Vermeidungs- und CEF-
Malnahmen notwendig.

5. MaBnahmen

5.1 VermeidungsmaBnahmen

» Vorsichtige Fallung geeigneter Quartierbdume im Herbst (September/Oktober) unter 6kologischer
Bauleitung, Bergung der Quartierbaumabschnitte (je nach Dicke 3 - 4 m Stiicke).

+ Pflanzung von 4 m hohen lichtdichten Schutzhecken, die gleichzeitig Leitstrukturen darstellen. Die
Lange und die Anlage (beidseitig oder einseitig) sowie der genaue Abstand, zwischen 5 -10 Meter
nach MAQ (5) und FOA (4), muss individuell festgelegt und vor Verkehrsfreigabe auf
Funktionsfahigkeit gepruft werden.

* Ldcken missen ggf. mit einer temporaren Schutzwand geschlossen werden, schnellstmdglicher
Lickenschluss muss angestrebt werden nach MAQ (5) und FOA (4).

» Die kollisionsgefahrdeten Arten missen mit Leit- und Schutzhecken zu einer sicheren Querung
hingeleitet werden. Da keine sichere Unterflihrung geplant ist, kommt als Querung in diesem Fall nur
der Uberflug (iber eine Einschnittslage in Frage. Dort miissen mit entsprechenden Pflanzungen die
Méglichkeiten fiir ein sogenanntes ,Hop Over* = Uberflug tiber die Einschnittslagen geschaffen



werden. Dieses ,Hop Over* wird zwar in einigen Werken (5) als Querungsmaoglichkeit vorgeschlagen
(5), (2), (10) sie ist jedoch nicht verifiziert siehe Tabelle 7 im Anhang aus (4).

* Bepflanzung des Hanges in 10 Meter Abstand zu der bestehenden Trasse Kirchberg-Laiflitz. Die
Leitstruktur soll Fledermause durch die Unterfiihrung in Richtung Laiflitz leiten.

« Unmittelbar entlang der Trasse darf kein attraktives Jagdhabitat entstehen, um Fledermause nicht
versehentlich in den Verkehrsraum hinein zu locken. Deshalb ist dort im Abstand etwa 10 Metern nur
Landschaftsrasen anzulegen.

+  Ubergénge von Einschnittslage zu Dammlage miissen in der Gleichlage mit einer Schutzhecke
abgepflanzt werden, um versehentliche Einfliige tber die Gleichlage zu verhindern.

5.2 MinimierungsmaRnahmen

* Reduzierung der Abholzung auf ein notwendiges Mindestmaf.Trotzdem muss der Abstand zur
Trasse je nach Ausgestaltung der Schutz- und Leitstrukturen mindestens etwa 10 m betragen.

» Sicherung der verbleibenden, den Totenbach begleitenden Gehdlze.
» Keine Nachtarbeit unter Licht von Mitte Marz bis Mitte Oktober.
* Unverzigliches Nachpflanzen der Baume am Waldrand Nahe Taferkapelle

* Na&he dem Hangenleithenbach ist auf den Mindestabstand von 10 Metern ab Baumkronenrand zu
achten.

5.3 CEF-MaBRnahmen, (vorgezogene) AusgleichsmaRBnahmen

* Anbringung von mindestens drei verschiedenen Fledermauskasten pro gefalltem Habitatbaum
(Spalten- und Winterkasten).

* Anbringung der Héhlenbaumabschnitte an andere, dauerhaft gesicherte Baume.
* Neuschaffung neuer attraktiver Jagdhabitate abseits der Trasse.
»  Gestaltung von Waldwegen im Wald abseits der Trasse.

» Bessere Vernetzung der Jagdhabitate zum Hangenleithenbach tber neue Jagdhabitate und
Leitstrukturen

* Gestaltung eines naturnahen Waldsaums abseits der Trasse.
* Gestaltung von halboffenen teilbewachsenen Trink- und Jagdgelegenheiten abseits der Trasse.

Die urspriinglich geforderte Anbringung einer 4 m hohen lichtdichten Kollisionsschutzwand im Jagdhabitat
am Totenbach wurde fallen gelassen, da das aktuelle Verkehrsgutachtenaus 2019 (StbaPa) eine sehr
geringe Verkehrsfrequenz eruierte. Nachts ist der Verkehr besonders gering. Zwar ist die Gefahr einer
Kollision aufgrund der geringen Verkehrsfrequenz insgesamt nicht hoch. Dennoch zerschneidet die neue
Trasse das Hauptjagdhabitat in seiner vollen Lénge, was zu einem ggf. signifikant erhéhten Kollisionsrisiko
fiihren kann. Das gréf3te Problem dlirfte sich laut Verkehrsgutachten vor allem im Friihjahr und Herbst fiir die
Flederméuse beim Ausflug, der zweiten Jagdphase morgens und dem Heimflug am Morgen ergeben. Zu
diesen Zeiten steigt der Verkehr sehr schnell auf sein Maximum an. Die Kollisionsgefahr ist dann am
gréten. Ob die Kollisionsgefahr dadurch signifikant ansteigt, I&sst sich an dieser Stelle nicht kldren. Die
Untersuchungen von FOA zeigen jedoch, dass das Kollisionsrisiko an wenig befahrenen Stral3en
vergleichsweise hoch ist. Wenigstens die Pflanzung absolut korrekter und funktionsféhige Leit- und
Schutzpflanzungen sind deshalb unumgénglich, um ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko zu verhindern.
Diese landschaftsvertragliche Mdglichkeit ergibt sich auch aus (4) und (5).

Das staatliche Bauamt geht davon aus (miindliche Mitteilung Herr Wufka junior), dass sich die
Verkehrsbelastung auch nach dem Ausbau nicht &ndern wird. Falls sich die Verkehrsfrequenz aufgrund



neuer Entwicklungen vermutlich steigert (z.B. weiterer Ausbau des Gewerbegebietes oder weiterer Ausbau
der Trassen Richtung Rinchnach) muss die Situation vor Ort (iber ein Monitoring erneut gepriift werden.
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7. Anhang

Tab 5. Stationdre Batcordererfassungen in Rufsekunden [s]

Art -fim/Standort BC1 BC2 BC3 BC4 BCS Summen
Mops 8 0 9 18 5 31
Nord 26 75 101 201 5 1586
Breitfiligel 2 6 8 17 [} 28
Nymphen ? 1 0 1 3 0 3
Bart 194 17 211 422 5 492
Bechstein 50 7 57 115 0 115
Wasser 63 0 63 126 0 238
Mausohr 4 3 6 13 2 19
Fransen 1 1 12 25 0 30
Kleinabends 2 4 6 12 0 73
Abends 10 2 12 23 5 133
Langohr 0 0 [} [} 0 10
Rauhaut 10 2 1 23 0 77
Zwerg 50 611 661 1323 11 2626
Zweifarb 3 10 13 25 2 185
Gattung

Myotis klein 331 49 380 760 12 905
Myotis 147 29 176 352 5 475
Nycmi 34 48 82 164 2 817
Nyctaloid 20 26 46 92 3 384
Phoch 0 7 7 13 0 35
Pipistrelloid 4 89 92 184 0 286
Ptief 9 1 20 40 0 49
Spec. 79 82 160 321 4 747
Summe 1048 1088 2136 4271 60 9341
Aufnahmen 930 1078 2008 4016 63 8847
Nacl 20 26 46 92 4

Akt tsindex (Nacht) 52 69 53 91 15

Abb. 2 Batcorderstandorte (BC)

Fledermause19 ® Legende

" Merkmal 2




Tab. 6 Kontakte an den Transektbegehungen

Die Habitatqualitdten wurden wie folgt eingeteilt vgl.(4):

Gelb: geringe — mittlere Habitatqualitét = hochfliegende Arten mit mittlerer und hoher
Aktivitdt 2 — 10 Kontakte/Std.

Orange: mittlere — gute Habitatqualitét = hochfliegende Arten mit hoher Aktivitét, ggf.
wenige kollisionsgeféhrdete Arten 10 - 20 Kontakte/Std.

- gute — sehr gute Habitatqualitét = alle Arten mit hoher Aktivitét >20 Kontakte/Std.

Art (lm.)/Transekt T1 T2 T3 T4 T5 T6 T7 Summe

Mops 0,7 0,0 1,1 0,0 1,0 1,8 0,0 4,6
Nord 0,0 1,3 3,2 1,0 0,0 20 07 8,2
Breitflligel 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,1 0,6 1,7
Bechstein 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 09 0,0 1,6
Bart 4,0 0,0 2,4 0,0 3.1 48 0,0 14,3
Wasser 1,4 0,0 4,0 00 03 36 00 9,3
Zweifarb 0,0 1,0 0,4 2,1 0,0 1,1 0,2 4,8
Mausohr 1,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,0
Fransen 1,0 0,0 0,8 0,0 0,0 09 0,0 2,7
Kleinabendsegler 0,0 1,5 1,3 0,0 0,3 0,6 0,3 4,0
Abendsegler 0,0 1,0 2,2 08 0,0 0,0 1,0 5,0
Miicken 0,2 0,0 0,0 0,0 0,0 06 00 0,8
Rauhaut 2,1 0,0 3,1 06 04 2,1 0,4 8,7
Zwerg 3,1 0,7 3,7 0,0 34 6,3 0,2 17,4
Gattung/Gruppe

Myotis klein 2,4 0,0 1,3 0,0 3.1 35 00 10,3
Myotis 2,1 0,0 1,1 0,0 4,2 56 0,0 13,0
Nyctaloid klein 0,0 0,2 2,3 0,0 0,8 2,2 1,0 6,5
Nyctaloid grof 0,0 0,8 2,0 0,5 1,0 5,1 2,0 11,4
Pipistrellus grof3 0,5 1,0 1,9 0,0 0,0 1,0 0,0 4,4
Pipistrelloid 0,6 1,0 0,0 0,0 1,6 32 00 6,4
Pipistrellus klein 0,2 0,1 2,6 0,0 0,0 4,3 1,0 8,2
Spec. 0,0 1,0 0,0 0,0 0,0 0,2 0,0 1,2

Summe 200 ocS3@ 50 1925088 7.4

Tab. 7 Querungsmdglichkeiten fiir Flederméuse Uber Strallen aus ,Arbeitshilfe Flederméuse und
StraBenverkehr” (4)

SHop- WA FimB | FimB | FimB Griin- Flml) Firnil) Flrnil)

over® unkbee- Z80 =13 =20 briicke iiber Ge- = 4m 2 5m

griint m m m Z 50m wisser LH, LH,

23ImLHO | Qea Qca

Mw: 20m: | 36me

0 mind
9 m

! | Grole Hufeizennazs = X X X o] X X
2 | Klgine Hufgizennase X X X X X X X
¥ | Teichfledermaus o o o X X X X
4 | Wasszerfiedermaus o] X X x b X X
5 | Grole Barifledermaus o] ] o] X X 0 o] X X
& | Klgine Bartedermaus o} o] o X X X (o] * x
B | Wimperfledermaus = = = o] X x = X X
2 | Franzenfiedermans [o) o] O X X X o] X X
10| Bechsteinfledermaus [} = = X X x o] X X
11| Grofles Mausohr Q - - o X x Q X X
2| Zwergfedermaus 0 [s) o] X X x = [s] X
13 | Rauhautiedermaus [o 0 o X X X = ] X
14 | Mickenfisgermaus [} o o o X ® = o X
21 | Mopsfiedermaus o) 5 o] o] X X = X X
22| Grawes Langonr 0 0 8] X X X X X X
23 | Braunes La o] (] o] X X % X X X

Q Querschnitt {Bchis Weite * lichte Hahe), WW Wirtschaftoweg. Ouellen =. im F+E-Gautachten
Fur die Mymphenfledermaus fehlen Angaben | Erfahrungen bislang vollstandig
Emschatrung der Prognosesicherheit beziigl. Wirkzamkeit (Knterien in Anlehnung an RUNGE et al. 2010):

3 n hinreichender Wirksamkeitsbeleg oder durchweg positve Experteneinschatzungen vor
rkcamkeitzbeleg vor. Aufgrund der Skologischen Artmerkmale ist Wirksamksit mdglich. Prognossun-
heit bes sufgrund uneinheiticher Emschitzungen | Befunde in der Fachiteratur | in Expertencinschitzungen. Bei
Amvwendung im En | zu begrindsn und Prognoserisike durch ein Ricikomanagement aufzufangsn.

- Mach derzsitigam W nestand nicht 2k Vermesidungemalinahme zu empichlen. Publizizrie Wirksamkeitzbelege wis auch
positive Expertencinechatzungen fehlen.
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